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1. ĐẶT VẤN ĐỀ   
  Đồng bằng sông Cửu Long (ĐBSCL) là một trong những vùng có tài nguyên thiên 
nhiên phong phú và đa dạng cần phải được quản lý và bảo vệ chặt chẽ. Trong Điều 37 của 
Luật Bảo vệ Môi trường năm 2014 đã đề cập đến công tác đào tạo cán bộ về khoa học và 
quản lý môi trường được coi là chìa khóa của chiến lược quốc gia; cần phải tổ chức nghiên 
cứu, áp dụng tiến bộ khoa học kỹ thuật trong lĩnh vực bảo vệ môi trường. Bên cạnh đó Nghị 
quyết Hội nghị lần thứ 2, Ban Chấp hành TW khóa VIII của Đảng Cộng sản Việt Nam đã nêu: 
"Các trường đại học phải là các trung tâm nghiên cứu khoa học, công nghệ, chuyển giao và 
ứng dụng công nghệ vào sản xuất và đời sống". Vì vậy các cơ sở giáo dục và nghiên cứu về 
tài nguyên và môi trường vùng ĐBSCL có vai trò đặc biệt quan trọng trong quản lý và bảo vệ 
tài nguyên, môi trường của khu vực. 

  Do đó, đã có nhiều tác giả nghiên cứu, đánh giá về tình hình nghiên cứu khoa học 
(NCKH), chuyển giao công nghệ của cán bộ, giảng viên [5, 9, 11]. Trong đó có báo cáo đánh 
giá của Viện Hàn Lâm Quốc gia Hoa Kỳ về hiện trạng giáo dục, đào tạo và nghiên cứu khoa 
học trong lĩnh vực khoa học môi trường tại các trường đại học ở Việt Nam [13]. Nhìn chung 
các kết quả nghiên cứu cho thấy cán bộ, giảng viên đều nhận thức được vai trò của nghiên 
cứu khoa trong giảng dạy. Tuy nhiên, hoạt động nghiên cứu vẫn chưa theo kịp tốc độ phát 
triển của đất nước, chưa kịp thời giải quyết các vấn đề cấp thiết của xã hội. Các kết quả 
nghiên cứu chưa được khai thác hiệu quả cho mục đích giảng dạy. 

  Chất lượng đào tạo đại học ở các trường vẫn chưa cao do trong công tác đào tạo 
chưa có sự liên kết giữa giảng dạy và nghiên cứu khoa học [10]. Điều này diễn ra ở hầu như 
các ngành học, và có ảnh hưởng quan trọng đến những ngành đào tạo ra các kĩ sư như 
trong lĩnh vực tài nguyên và môi trường. Vì đây là nguồn nhân lực được đào tạo cho công 
tác ứng dụng khoa học công nghệ vào thực tiễn. Do đó cần phải có một đánh giá thực trạng 
về vấn đề này nhằm có cái nhìn tổng quan và làm cơ sở để định hướng cho những nghiên 
cứu mới trong lĩnh vực tài nguyên và môi trường vùng ĐBSCL phù hợp với mục tiêu đào tạo 
ở các trường đại học. 

Bài báo này là một phần kết quả của nghiên cứu “Đánh giá các kết quả nghiên cứu về 
tài nguyên và môi trường ở đồng bằng sông Cửu Long giai đoạn từ 2000 – 2015, làm cơ sở 
định hướng nghiên cứu đến năm 2020”. 

2. NỘI DUNG VÀ PHƯƠNG PHÁP NGHIÊN CỨU 
Để đáp ứng mục tiêu khảo sát, đánh giá thực trạng của việc nghiên cứu khoa học ở 

một số trường đại học trong lĩnh vực tài nguyên và môi trường vùng ĐBSCL giai đoạn 2000 - 
2015, nghiên cứu được thực hiện với các phương pháp nghiên cứu xã hội học bao gồm: 
điều tra, khảo sát, lấy ý kiến chuyên gia, phân tích, đánh giá và tổng hợp. Số liệu được tổng 
hợp và quản lý bằng phần mềm  Excel, sử dụng công cụ thống kê mô tả để phân tích số liệu. 

Phiếu phỏng vấn được xây dựng riêng cho từng ngành, đáp ứng mục tiêu nghiên cứu 
và dựa trên cơ sở tổng quan các nghiên cứu về lĩnh vực tài nguyên - môi trường đã được 
thực hiện trong giai đoạn 2000 – 2015. Đối tượng được khảo sát là các nhà khoa học (bao 
gồm giảng viên và nghiên cứu viên) đang trực tiếp tham gia giảng dạy và nghiên cứu ở các 
trường đại học có đào tạo các chuyên ngành Kỹ thuật môi trường, quản lý tài nguyên môi 
trường và quản lý đất đai. 
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Các trường đại học được chọn để thực hiện nghiên cứu là Đại học Cần Thơ, Đại học 
Tài Nguyên và Môi Trường (TP. HCM) và Đại học Nông Lâm (TP. HCM). Đây là 03 trường 
đại học có số lượng sinh viên theo học lớn và tập trung nhiều cán bộ, giảng viên nghiên cứu 
về lĩnh vực tài nguyên và môi trường vùng ĐBSCL. 

Bảng 1: Phân bố mẫu khảo sát theo ngành 

Ngành Số mẫu 

Quản lý môi trường 30 

Kỹ thuật môi trường 30 

Quản lý đất đai 30 

  Nghiên cứu đã khảo sát, lấy ý kiến của 90 nhà khoa học thông qua phiếu phỏng vấn. 
Mẫu được chọn theo phương pháp ngẫu nhiên dựa trên danh sách nhân sự có sẵn của các 
trường. 

3. KẾT QUẢ NGHIÊN CỨU VÀ THẢO LUẬN 

3.1. Loại hình nghiên cứu và mức độ thưc hiện của cán bộ, giảng viên 

  Nghiên cứu khoa học được chia thành ba loại hình theo mục đích nghiên cứu đó là 
nghiên cứu cơ bản (NCCB), nghiên cứu ứng dụng (NCUD) và nghiên cứu phát triển[6]. Tuy 
nhiên, các nghiên cứu khoa học về lĩnh vực tài nguyên và môi trường ở Việt Nam chủ yếu là 
nghiên cứu cơ bản và nghiên cứu ứng dụng. 

  Kết quả khảo sát cho thấy, cả hai loại hình nghiên cứu cơ bản và nghiên cứu ứng 
dụng  đều được các cán bộ, giảng viên quan tâm thực hiện với tỉ lệ tham gia trên 72%. So 
với tỉ lệ tham gia vào các loại hình nghiên cứu ở Nhật (55,1% NCCB, 31,8% NCUD) thì tỉ lệ 
này khá cao [3]. Điều này chứng tỏ các trường đại học được khảo sát đã giữ được vai trò là 
trung tâm nghiên cứu khoa học và có nhiều đóng góp cho nền khoa học nước nhà.  

Bảng 2: Tỉ lệ phần trăm các loại hình nghiên cứu khoa học đã được thực hiện  

Loại hình 

Tỉ lệ phần trăm (%) 

Quản lý Môi trường Quản lý Đất đai Kỹ thuật Môi 
trường 

Theo loại hình 

NCCB 73,3 53,3 90 72,2 

NCUD 80 93,3 73,3 82,2 

  Xét hai loại hình nghiên cứu này ở từng ngành có thể thấy các cán bộ, giảng viên có 
chuyên môn về lĩnh vực quản lý đất đai lựa chọn loại hình NCUD để thực hiện khá cao 
chiếm 93,3%, trong khi đó loại hình NCCB chỉ chiếm 53,3%.  

  Theo tổng quan tài liệu của nghiên cứu này cho thấy, các NCUD trong ngành quản lý 
đất đai chủ yếu là ứng dụng công nghệ thông tin trong công tác quản lý. Kết quả phù hợp với 
Chiến lược ứng dụng và phát triển công nghệ thông tin tài nguyên và môi trường đến năm 
2015 đã được Thủ tướng Chính phủ phê duyệt trong Quyết định 179/2004/QĐ-TTg; trong đó 
việc xây dựng cơ sở dữ liệu tài nguyên và môi trường nói chung và xây dựng cơ sở dữ liệu 
đất đai nói riêng là một trong các nhiệm vụ cơ bản nhất. 

  Nhìn chung, loại hình NCUD ở các ngành đào tạo thuộc lĩnh vực tài nguyên môi 
trường có khuynh hướng được lựa chọn thực hiện nhiều hơn NCCB. Điều này phù hợp với 
định hướng của phát triển giáo dục và đào tạo, khoa học và công nghệ; quản lý tài nguyên, 



bảo vệ môi trường mà Đảng đã đề ra. Trong đó, có đề cập đến việc chú trọng và đẩy mạnh 
thực hiện các NCUD, quan tâm đúng mức NCCB [1]. Kết quả các vấn đề về tài nguyên và môi 
trường vùng ĐBSCL đã đang thu hút sự quan tâm nghiên cứu của cán bộ, giảng viên trong 
các trường đại học được khảo sát. 

  Theo Thông tư số 47/2014/TT-BGDĐT quy định thời gian nghiên cứu khoa học của 
giảng viên ít nhất là 1/3 tổng quỹ thời gian làm việc. Nhưng theo tình trạng chung hiện nay, 
nhiều cán bộ, giảng viên chưa dành nhiều thời gian cho việc nghiên cứu khoa học[10]. Tuy 
nhiên, theo kết quả khảo sát về mức độ thực hiện cho từng loại hình nghiên cứu khoa học, tỉ 
lệ cán bộ, giảng viên dành thời gian nghiên cứu ở mức trung bình và mức nhiều cao hơn các 
mức khác (Bảng 3). Mức độ thực hiện cao nhất là mức trung bình 48% cho NCCB và 38,7% 
cho NCUD. Như vậy, trường hợp NCKH trong lĩnh vực tài nguyên và môi trường ở ĐBSCL 
đã cải thiện rất nhiều so với tình trạng chung của nước ta [10]. 

Bảng 3: Mức độ thưc hiện đối với từng loại hình nghiên cứu khoa học 

Loại hình 
Tỉ lệ phần trăm (%) 

Rất ít Ít Trung bình Nhiều Rất nhiều 

NCCB 6,3 17,2 48,4 25 3,1 

NCUD 2,6 17,3 38,7 32 9,3 

 Tuy nhiên, vẫn còn tỷ lệ lớn cán bộ, giảng viên dành thời gian nghiên cứu ở mức trung 
bình để hoàn thành tối thiểu nhiệm vụ NCKH. Để tăng cường vai trò của NCKH trong đào tạo 
hơn nữa, cũng như nâng cao chất lượng giáo dục đại học, các trường đại học cần phát huy 
hết nội lực NCKH của mình [4]. 

3.2. Sử dụng kết quả nghiên cứu khoa học trong giảng dạy 

  Có 91% cán bộ, giảng viên được khảo sát trong nghiên cứu này khẳng định họ có sử 
dụng kết quả NCKH của mình vào trong giảng dạy. Phần trăm còn lại (9%) chủ yếu thuộc về 
đối tượng được khảo sát không tham gia giảng dạy, chỉ tham gia các hoạt động nghiên cứu 
tại trường (nghiên cứu viên, cán bộ quản lý,…). Kết quả này phù hợp với nghiên cứu về việc 
sử dụng nghiên cứu khoa học phục vụ công tác đào tạo trong lĩnh vực nông nghiệp tại một 
số trường đại học vùng ĐBSCL[2]. Điều này được giải thích vì động cơ nghiên cứu của giảng 
viên chủ yếu là để phục vụ cho công tác giảng dạy và nâng cao năng lực chuyên môn[10]. 

  Các sản phẩm NCKH của giảng viên được sử dụng trong giảng dạy với nhiều hình 
thức khác nhau như: bổ sung vào bài giảng, giáo trình, sách chuyên khảo, chia sẻ thông tin 
cho sinh viên bằng các báo cáo seminar, sử dụng làm tài liệu tham khảo,…Các đề tài đang 
hoặc sẽ thực hiện được sử dụng để hướng dẫn sinh viên, học viên và nghiên cứu sinh làm 
luận văn, luận án. Các hình thức ứng dụng NCKH vào đào tạo trên được phân bố theo tỉ lệ 
như Hình 1. 



 

Hình 1: Tỷ lệ lựa chọn các hình thức ứng dụng NCKH vào giảng dạy 

Kết quả Hình 1 cho thấy, có đến 87,8% các kết quả NCKH của cán bộ, giảng viên 
được bổ sung vào bài giảng. Điều này được giải thích là do hình thức này mang tính chất cá 
nhân dễ thực hiện hơn, không cần các điều kiện, thủ tục nghiêm ngặt như hình thức bổ sung 
vào giáo trình và viết sách chuyên khảo. Ngoài ra có 71,1% và 38,9% cán bộ, giảng viên lựa 
chọn hình thức ứng dụng NCKH vào việc hướng dẫn luận văn đại học, cao học. Đây là một 
trong những phương pháp hiệu quả để phát triển năng lực NCKH của người học, là yêu cầu 
cấp thiết nhằm đổi mới giáo dục và nâng cao hiệu quả đào tạo hiện nay [7]. 

3.3. Hình thức công bố kết quả NCKH 

Công bố kết quả nghiên cứu khoa học là công việc quan trọng. Đối với nhà khoa học 
tại các trường đại học, viện nghiên cứu đây là việc làm thường xuyên[6]. Kết quả khảo sát 
cho thấy các cán bộ, giảng viên có rất nhiều hình thức để công bố sản phẩm nghiên cứu của 
mình trong đó hình thức được lựa chọn nhiều nhất là luận văn/luận án (chiếm 68,9%), tiếp 
theo đó là công bố thông qua hội thảo khoa học (chiếm 63,3%). Điều này được giải thích là 
do, trong môi trường giáo dục đại học đây là hai hình thức dễ thực hiện do nó là những 
nhiệm vụ thường xuyên, được khuyến khích và có kinh phí hỗ trợ. 

 

Hình 2: Phần trăm lựa chọn các hình thức công bố kết quả NCKH 

Kết quả trên cũng chỉ ra rằng, có 54,4% các cán bộ giảng viên lựa chọn công bố kết 
quả NCKH trên các tạp chí nước ngoài. Một phần là do có đến 90% các nghiên cứu về tài 
nguyên và môi trường ở Việt Nam giai đoạn 2001 – 2015 có yếu tố hợp tác nước ngoài [8]. 
Một phần do số lượng và chất lượng các công bố quốc tế của giảng viên và uy tín của tạp 
chí khoa học cũng là các tiêu chí rất cơ bản, có trọng số cao, để xếp hạng hàng năm các 
trường đại học. 

Hai hình thức ít được cán bộ, giảng viên lựa chọn để công bố kết quả NCKH là xuất 
bản thành sách chuyên khảo (18,9%) và thông qua các chương trình tập huấn (17,8%). Do 
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xuất bản thành sách tốn nhiều kinh phí mà khó khăn của các NCKH ở nước ta là vấn đề hạn 
chế kinh phí [10]. Mặt khác, có thể do mục đích của đa phần các nghiên cứu này chưa phù 
hợp với thực tế nên khó có thể tập huấn đề chuyển giao công nghệ, sản phẩm nghiên cứu. 

4. KẾT LUẬN 

Các nhà khoa học trong những trường đại học được khảo sát đã dành khá nhiều thời 
gian cho công tác nghiên cứu những vấn đề về tài nguyên và môi trường vùng ĐBSCL, và 
có sự quan tâm đồng bộ đến cả hai loại hình NCCB và NCUD. Đồng thời, phần lớn cán bộ, 
giảng viên cũng đã quan tâm ứng dụng các kết quả NCKH của bản thân vào công tác đào 
tạo, với nhiều hình thức khác nhau. Điều này đã góp phần nâng cao chất lượng giáo dục đại 
học cụ thể là ở các ngành đào tạo thuộc lĩnh vực tài nguyên – môi trường. 

Ngoài ra, cán bộ, giảng viên cũng lựa chọn nhiều hình thức công bố kết quả NCKH 
của bản thân. Những hình thức công bố đều phục vụ mục đích đóng góp cho nền khoa học 
nước nhà, nâng cao thương hiệu, tầm quan trọng trong nghiên của trường ở quy mô trong 
và ngoài nước. Trong đó, các nhà khoa học đã chú trọng việc công bố các NCKH ở quy mô 
thế giới. Điều này chứng tỏ rằng các sản phẩm của nghiên cứu đã và đang được nâng cao 
về chất lượng và kịp thời hội nhập với nền khoa học thế giới. Những kết quả này cũng cho 
thấy NCKH đã và đang góp phần lớn trong đào tạo nguồn nhân lực có chất lượng cao cho 
lĩnh vực tài nguyên – môi trường. Bên cạnh đó, các nghiên cứu cũng góp phần giải quyết 
những vấn đề về tài nguyên và môi trường khu vực ĐBSCL. 

Tuy nhiên, kết quả nghiên cứu này cũng còn có hạn chế khi chỉ nghiên cứu đến đối 
tượng là các cán bộ, giảng viên và nghiên cứu viên. Do đó, cần có những nghiên cứu tiếp 
theo trên nhiều đối tượng có liên quan khác như sinh viên, học viên cao học, với nhiều 
ngành đào tạo khác của lĩnh vực tài nguyên – môi trường; cần đánh giá nhiều khía cạnh 
khác để có thể có cái nhìn đầy đủ hơn về thực trạng nghiên cứu khoa học trong trường đại 
học. 
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