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1. Dẫn nhập

Những thể chế chính trị của các nhà nước thời cổ - trung đại ở miền Trung 
Việt Nam vẫn chưa được nhận thức một cách đầy đủ hay trở thành một đối tượng 
nghiên cứu nghiêm túc trên bình diện học thuật. Thể chế chính trị của khu vực này 
vốn chỉ được nhìn nhận một cách tương đối, bắt đầu từ thể chế Đàng Trong, một 
thực thể vốn chỉ hình thành khoảng 500 năm, kể từ khi Nguyễn Hoàng rời đất Bắc 
di chuyển về phương nam nhận lãnh trách nhiệm Trấn thủ Thuận - Quảng năm 
1558.(1) Nhưng nếu ta chỉ nhận thức về lịch sử miền Trung và thể chế chính trị của 
khu vực này bắt đầu từ thời điểm ấy, thì ta sẽ bỏ cả một khoảng trống lịch sử kéo 
dài hàng ngàn năm trước đó. Vậy thì lý do gì khiến chúng ta vẫn hình dung ý niệm 
về thể chế chính trị của miền Trung bắt đầu từ thực thể xứ Đàng Trong chứ không 
phải là xa hơn thế nữa? Phải chăng chỉ vì những thể chế chính trị trước đó, không 
phải là do người Việt tạo nên? 

Nhưng dù lý do là gì đi nữa, những ý niệm này là chưa hoàn chỉnh, bởi vì 
như bất kỳ một chuyên khảo nào nghiên cứu về xứ Đàng Trong, các học giả không 
thể bỏ qua những tiền đề hình thành khu vực này cũng như bản chất chính trị của 
thực thể ấy trong suốt thời kỳ chúa Nguyễn. Trong những nghiên cứu đó, bằng 
cách này hay cách khác, trực tiếp hay gián tiếp những yếu tố liên quan đến vương 
quốc Champa(2) cổ vẫn luôn được nhắc đến như những di sản mà từ đó người Việt 
thừa hưởng để xây dựng nên các đặc thù của xứ Đàng Trong, trong đó có cả những 
thiết chế chính trị.(3) Đó là những thiết chế được manh nha từ thời kỳ hình thành 
các nhà nước tiền Champa, được củng cố trong suốt thời kỳ tồn tại của vương quốc 
Champa, được tiếp thu và vận dụng linh hoạt dưới thời kỳ các chúa Nguyễn. 

Trong tinh thần đó, để có thể nhận thức tường tận các thể chế chính trị đã từng 
tồn tại ở miền Trung Việt Nam trong lịch sử, thiết nghĩ những nghiên cứu học thuật 
hiện nay không nên chỉ dừng lại ở thể chế Đàng Trong thời chúa Nguyễn, mà lùi 
xa hơn đến thể chế chính trị Champa trong quá khứ. Bài viết này sẽ không đi sâu 
vào phân tích các đặc thù của thể chế ấy, nhưng điểm lại những quan điểm của giới 
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học thuật trong quá trình nghiên cứu về thể chế chính trị của vương quốc Champa, 
một vương quốc đã đóng vai trò quan trọng trong việc hình thành tiến trình lịch sử 
Việt Nam. Và biết đâu từ đó, ta có thể hiểu biết hơn về những đặc trưng của thể chế 
chính trị miền Trung trong suốt cả tiến trình lịch sử từ cổ đại đến trung đại.

2. Những quan điểm tranh luận về thể chế chính trị của Champa

Những nghiên cứu đầu tiên về thể chế chính trị của vương quốc Champa bắt 
đầu từ những tranh luận về chính thể tập quyền hay liên bang của vương quốc này. 
Nhưng ít ai biết rằng nguồn gốc của những tranh luận này lại bắt nguồn từ những 
tài liệu sơ cấp khác nhau mà các nhà Champa học tiếp cận, có thể kể ra ba nhóm 
tư liệu chính: các bia ký viết bằng chữ Phạn và chữ Chăm cổ;(4) các biên niên sử 
của Trung Hoa và Việt Nam có đề cập đến Champa;(5) các thư tịch cổ bằng giấy 
hoặc lá buông của người Chăm viết bằng chữ Chăm đương đại hiện được lưu giữ 
trong các gia đình người Chăm hoặc được lưu trữ tại các bảo tàng, thư viện trong 
và ngoài nước.(6)

Étienne Aymonier là một trong những nhà Champa học đầu tiên đã có những 
tiếp cận và đối sánh giữa các nguồn tư liệu như văn bia và thư tịch Chăm để nghiên 
cứu về lịch sử, văn hóa, ngôn ngữ của người Chăm. Tác phẩm đáng chú ý của ông 
là một chuyên khảo đầy đủ về biên niên sử hoàng gia Chăm, một tư liệu lịch sử 
nằm trong nhóm thư tịch chép tay của người Chăm.(7) Trong công trình này, khi 
đối chiếu với các nguồn tư liệu từ bia ký hay các biên niên sử của Trung Hoa, Đại 
Việt, Aymonier nhận thấy những sai lệch về niên đại trị vì của các vị vua Champa, 
từ đó ông cho rằng những tư liệu này chỉ mang tính chất huyền sử chứ không hề 
có giá trị về mặt lịch sử.(8)

Mười lăm năm sau đó, năm 1905, trong một bài viết đăng trên tập san của 
trường Viễn Đông Bác cổ, E. Durand(9) lại đưa ra những quan điểm ngược lại về 
biên niên sử Chăm. Ông cho rằng những biên niên sử này là có giá trị về mặt lịch 
sử, vì nó không ghi nhận gia phả của các vị vua đóng đô ở phía bắc Champa như 
các bia ký hay văn bản Trung Hoa và Đại Việt, ngược lại, những văn bản này chỉ 
ghi nhận danh sách các vị vua đóng đô ở phía nam, thuộc vùng Panduranga (tức 
Ninh Thuận, Bình Thuận ngày nay).(10) Nếu giả thuyết của E. Durand là chính xác, 
thì trong thực tế có đến hai vương triều Champa trong lịch sử: một đóng đô ở phía 
bắc, một đóng đô ở phía nam, và quan điểm này cần phải được xem xét hay đặt 
câu hỏi một cách nghiêm túc: phải chăng Champa là một vương quốc có hai chính 
thể khác biệt? 

Tiếc thay, những công trình sau đó về lịch sử Champa, không hề để ý đến câu 
hỏi này, để rồi lại đi vào lối mòn của Aymonier. Năm 1928, G. Maspero xuất bản 
một công trình nghiên cứu về Champa nhưng chỉ dựa vào các văn bia và biên niên 
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sử của Trung Hoa, Đại Việt, chứ không hề sử dụng các thư tịch Chăm, trong đó có 
biên niên sử hoàng gia Chăm, cũng không để ý đến giả thuyết mà Durand đã nêu 
ra.(11) Cũng vì thế, Maspero chỉ đề cập đến lịch sử Champa thông qua các vương 
triều đóng đô ở phía bắc, mà không hề nhắc đến sự tồn tại của một triều đình khác 
ở phía nam Champa, cũng không hề quan tâm đến việc có hay không một chính thể 
liên bang hay liên hiệp nhiều tiểu quốc của Champa, mà chỉ xem vương quốc này 
là một quốc gia thống nhất, theo thể chế tập quyền như Trung Hoa hay Đại Việt. 
Có chăng ông chỉ nhắc đến các địa hạt thuộc vương quốc Champa như Amaravati, 
Vijaya, Panduranga.(12)

Năm 1965, một công trình lịch sử nữa của Champa được xuất bản bởi 
Dohamide và Dorohiem.(13) Nhưng dường như, hai tác giả của công trình này, cũng 
không hề quan tâm đến giả thuyết của Durand, ngược lại họ đi theo quan điểm 
của Aymonier, tức là chỉ xem biên niên sử hoàng gia Chăm như là những văn bản 
không có giá trị lịch sử, theo như cách nói của họ: “...nội dung của các câu truyện 
cổ [các biên niên sử hoàng gia Chăm]... cũng tùy thuộc vào hứng khởi, trí tưởng 
tượng, khiến hậu thế khó mà vịn vào đó để tìm sự thật... lắm lúc được tô thêm ít 
huyền thoại...”.(14) Cũng chính vì vậy, như Maspero, hai tác giả này chỉ khắc họa 
lịch sử Champa như một vương quốc với một triều đình duy nhất, không hề đề cập 
đến một triều đình khác ở phía nam, hay nói cách khác, hai tác giả này cũng xem 
Champa như một quốc gia có chính thể tập quyền. 

Năm 1978, Po Dharma, xem xét nghiêm túc giả thuyết của Durand, tiến hành 
nghiên cứu một cách đầy đủ và toàn diện về các biên niên sử hoàng gia Chăm, và đi 
đến kết luận rằng các văn bản này là có giá trị về mặt lịch sử, nhưng sở dĩ nó không 
trùng khớp với niên đại của các vị vua ở bắc Champa vì nó chỉ là danh sách các vị 
vua của Panduranga ở phía nam, do đó ông gọi tên các văn bản này là Biên niên sử 
hoàng gia Panduranga.(15) Trên cơ sở này, Po Dharma lập luận, trong một công trình 
được xuất bản sau đó, Champa có đến hai tiểu quốc là Vijaya và Panduranga, Vijaya 
thì thất thủ sau năm 1471, trong khi Panduranga vẫn tồn tại cho đến tận năm 1832.(16) 

Sau đó không lâu, trong một hội thảo quốc tế về Champa, Po Dharma tiếp tục phát 
triển ý tưởng này và đi đến khẳng định Champa là một quốc gia theo thể chế liên 
bang bao gồm 5 tiểu quốc Indrapura, Amaravati, Vijaya, Kauthara và Panduranga.(17) 

Những công bố của Po Dharma, đánh dấu một sự thay đổi đáng kể trong 
nhận thức về thể chế chính trị của vương quốc Champa, trường phái “xét lại” 
(revisionist), theo cách gọi của Bruce M. Lockhart,(18) đã giành được sự chấp nhận 
của các nhà Champa học về sau. Kể từ đó, vương quốc Champa không còn được 
xem như một quốc gia thống nhất với chế độ quân chủ tập quyền như Trung Hoa 
hay Đại Việt nữa, thay vào đó nó được thừa nhận là một quốc gia liên bang, bao 
gồm 5 tiểu quốc Indrapura (Quảng Bình, Quảng Trị ngày nay), Amaravati (Thừa 
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Thiên, Quảng Nam), Vijaya (Quảng Ngãi, Bình Định), Kauthara (Phú Yên, Khánh 
Hòa) và Panduranga (Ninh Thuận, Bình Thuận). Trong đó có một tiểu quốc giữ 
vai trò chủ đạo (trước thế kỷ thứ X là Amaravati, từ thế kỷ X - XV là tiểu quốc 
Vijaya), vua của tiểu quốc đó cũng chính là vua của liên bang, thường được gọi là 
Rajadiraja (vua của các vị vua).(19)

Tuy nhiên, cho đến tận những năm gần đây, cuộc tranh luận về việc Champa 
thật sự có theo thể chế liên bang hoặc liên hiệp vẫn còn tiếp diễn. Năm 2004, trong 
một chuyên khảo về lịch sử Champa, Giáo sư Lương Ninh đặt nghi vấn về thể 
chế này, với kết luận: “nếu đem áp dụng [lý thuyết Mandala tức liên bang] ở đây 
[Champa], tôi chỉ tán đồng một nửa”,(20) quan điểm này nhanh chóng vấp phải sự 
phản ứng của một số học giả, M. S. Bertrand, đã viết bài phản biện cuốn sách của 
Lương Ninh trong đó có phản bác quan điểm này.(21) Hay gần đây hơn là những 
tranh luận về thể chế chính trị của Champa xung quanh bài trao đổi của Lâm Thị 
Mỹ Dung với nhà nghiên cứu Nguyễn Hữu Thông.(22)

3. Những quan điểm và giả thuyết về thể chế liên bang của Champa

Một khi quan điểm về một Champa theo thể chế liên bang đã được chấp nhận 
rộng rãi trong giới nghiên cứu, thì các học giả lại đi vào xem xét bản chất của thể 
chế này trong suốt tiến trình lịch sử Champa. Các nhà Champa học muốn lý giải 
xem thể chế liên bang này vận hành như thế nào? Điều gì tác động đến cách vận 
hành của hệ thống đó? Vai trò của chính quyền trung ương và các tiểu quốc, cũng 
như mối quan hệ của chúng, trong hệ thống liên bang hay những đặc trưng của thể 
chế liên bang ở Champa.... Nhiều câu hỏi, nhiều vấn đề đã đặt ra và lôi cuốn giới 
học giả vào những cuộc truy tìm lời giải, chính trong tinh thần đó, những công 
trình, bài viết nghiên cứu về liên bang Champa ngày một xuất hiện nhiều trên các 
diễn đàn khoa học, nhất là ở trong nước. 

Từ những năm 70 - 80 của thế kỷ XX, cùng với sự phát triển về quan điểm 
liên bang trong thể chế chính trị của Champa, những nhà nghiên cứu về mô hình 
các nhà nước Đông Nam Á thời cổ đã phát triển nhiều lý thuyết mang tính bước 
ngoặt, mà các học giả về sau khi nghiên cứu về thể chế chính trị của Champa sẽ tiếp 
thu. Đó là các mô hình về đặc trưng và bản chất của những nhà nước Đông Nam 
Á thời cổ - trung đại. Nổi bật trong các mô hình đó là mô hình “chính thể ngân 
hà” của Tambiah,(23) mô hình Mandala(24) do O.W. Wolters đề xuất, hay mô hình 
“không gian văn hóa - chính trị quần đảo” của Keith Taylor,(25) trong số đó mô hình 
Mandala được đông đảo các nhà nghiên cứu về nền chính trị Champa áp dụng.(26)

Trần Kỳ Phương, có thể, là người đầu tiên công bố những quan điểm về 
sự hình thành, cấu trúc và cách thức tổ chức của từng tiểu quốc thuộc liên bang 
Champa. Trong một công bố năm 1991, Trần Kỳ Phương và đồng sự đã nêu giả 
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định rằng, mỗi tiểu quốc trong vương quốc Champa có thể được hình thành dựa 
vào năm yếu tố phong thủy như: 1) Núi thiêng, tượng trưng thần Siva; 2) Sông 
thiêng, tượng trưng nữ thần Ganga vợ thần Siva; 3) Cửa biển thiêng; nơi giao dịch 
buôn bán, trung tâm hải thương; 4) Thành phố thiêng, nơi cư ngụ của vua và hoàng 
tộc, trung tâm vương quyền; 5) Ðất thiêng, nơi thờ tự thần linh và tổ tiên, trung tâm 
thần quyền. Theo đó, tiểu quốc Amaravati ở vùng Quảng Nam được hình thành 
dựa trên những yếu tố sau: Núi thiêng là Mahaparvata hay núi Mỹ Sơn/Răng Mèo; 
Sông thiêng là sông Thu Bồn; Cửa biển thiêng là cửa Ðại Chiêm/Hội An; Thành 
phố thiêng là Simhapura/Thành Sư Tử tại Trà Kiệu; Ðất thiêng là khu đền thờ 
Srisanabhadresvara tại Mỹ Sơn. Ranh giới của mỗi Mandala có lẽ được ấn định 
bởi những ngọn đèo, nhưng đây chỉ là ranh giới có tính chất tượng trưng vì đất đai 
được cai quản bởi thần linh.(27)

Giáo sư Trần Quốc Vượng, cùng thời gian đó, cũng đã công bố những nghiên 
cứu liên quan đến thể chế liên bang của Champa. Theo ông khi chấp nhận Champa 
như một Mandala thì một “vùng”, một “tiểu quốc” ở Champa sẽ được quy hoạch 
theo mô hình: Núi (nơi đặt thánh địa) - đồng bằng (nơi đặt thành thị) - duyên hải 
(nơi đặt cảng thị) - đảo ven bờ (cũng giữ vai trò thương mại) tất cả được phân bố 
theo một trục sông chảy từ núi ra biển theo hướng tây - đông. Lấy ví dụ, ở Quảng 
Nam: thánh địa Mỹ Sơn ở Núi Chúa - thành Trà Kiệu ở đồng bằng - cảng Hội An ở 
ven biển - xa hơn là đảo Cù Lao Chàm, 4 yếu tố này đều quy hoạch theo trục sông 
Thu Bồn, kết nối núi và biển. GS Trần Quốc Vượng, sau đó tiếp tục mở rộng vùng 
khảo sát để phát triển giả thuyết của mình khắp miền Trung với các mô hình tương 
tự mà ông nêu ra là ở Quảng Bình, Quảng Trị, Thừa Thiên Huế, Bình Định, Khánh 
Hòa và Đồng Nai... Tuy nhiên, việc áp dụng giả thuyết này trong trường hợp tiểu 
quốc Panduranga vẫn chưa được ông nhắc đến và được xem như một khác biệt.(28)

Một nghiên cứu khác cũng rất đáng chú ý liên quan đến thể chế Mandala 
Champa của Giáo sư Momoki Shiro, đó là bài viết liên quan đến thể chế liên 
bang của Champa thông qua việc tham chiếu các nguồn thư tịch của Trung Hoa 
liên quan đến vương quốc này. Khi dẫn các nguồn tài liệu của Trung Hoa, Giáo 
sư cho rằng Champa có ít nhất hơn 10 nước lớn nhỏ như Xinzhou, Jiuzhou, Wuli, 
Rili, Yueli, Weirui, Bintonglong, Wumaba, Longrong, Puluowuliang, Baopiqi... 
Do vậy, theo Giáo sư Shiro, khái niệm về một liên bang Champa bao gồm 4 hoặc 
5 tiểu quốc được đề xuất bởi Po Dharma và được nhiều học giả tiếp nối cần phải 
được đánh giá lại.(29)

Mặt khác, khi nghiên cứu về thể chế chính trị của nhà nước liên bang Champa, 
các học giả cũng quan tâm đến một mô hình cấu thành và vận hành của các tiểu quốc 
trong liên bang này, đó là mô hình “hệ thống trao đổi ven sông/ riverine exchange 
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network” của B. Bronson.(30) Trần Kỳ Phương là người đầu tiên áp dụng mô hình 
này vào trường hợp cụ thể của sông Thu Bồn chảy qua Quảng Nam. Dòng sông 
này được xem như một cầu nối từ vùng cao của tỉnh nơi có đông đảo người Cơ Tu 
bản địa cư trú đến vùng đồng bằng, đổ ra Cửa Đại, nơi có cảng thị Đại Chiêm hoặc 
xa hơn nữa ra đến Cù Lao Chàm. Từ đây, hàng hóa từ vùng cao xuống tận đồng 
bằng sẽ được đưa vào hệ thống mậu dịch khu vực và quốc tế. Điều này khiến cho 
sông Thu Bồn trở thành một trục lộ quan trọng không chỉ trong hoạt động thương 
mại và liên kết vùng, mà còn góp phần cấu thành tiểu quốc Amaravati, trở thành 
điển hình cho hệ thống trao đổi ven sông trong lịch sử Champa.(31)

Tiếp đến, W. Southworth cũng áp dụng mô hình “hệ thống trao đổi ven sông” 
vào trường hợp nghiên cứu không chỉ từ dòng sông Thu Bồn, mà còn bước đầu 
gợi mở việc áp dụng mô hình này với cả miền Trung Việt Nam. Khác với Trần Kỳ 
Phương và nhiều nhà nghiên cứu khác sau này, việc áp dụng mô hình trao đổi ven 
sông vào trường hợp Champa của Southworth chủ yếu tham chiếu các tư liệu về 
khảo cổ học từ thời Sa Huỳnh cho đến các phế tích, đền đài, bia ký, thành lũy ở 
khắp miền Trung Việt Nam hiện nay như thành Trà Kiệu (Quảng Nam), phế tích 
đền tháp Po Dam (Bình Thuận), bia ký Chợ Dinh (Phú Yên)... Tất nhiên những 
nghiên cứu này chỉ mang tính gợi mở bước đầu, chứ chưa áp dụng mô hình của 
Bronson vào một trường hợp cụ thể nào như Trần Kỳ Phương (trước đó) hay Đỗ 
Trường Giang (sau này).(32)

Đỗ Trường Giang đã áp dụng mô hình trao đổi ven sông này với trường hợp 
dòng Sông Côn chảy qua Bình Định. Theo Đỗ Trường Giang dòng sông này bắt 
nguồn từ Bắc Tây Nguyên, nó chảy qua các làng mạc, vùng đồi trung du và đồng 
bằng trù phú, cuối cùng đổ ra biển ở vịnh Thị Nại, nơi có một thương cảng sầm 
uất. Như vậy, cũng như sông Thu Bồn ở phía bắc, Sông Côn giữ vai trò nối kết các 
bản làng trên cao nguyên qua vùng đồng bằng ra đến thương cảng Thị Nại để từ 
đó tham gia vào hệ thống thương mại. Vì lẽ đó, dòng sông này trở thành một trục 
lộ then chốt cấu thành tiểu quốc Vijaya, một trong những tiểu quốc giữ vai trò chủ 
đạo trong Mandala Champa.(33)

Gần đây, Nguyễn Hữu Thông cũng áp dụng mô hình trao đổi ven sông với 
trường hợp con Sông Ba chảy qua Gia Lai và Phú Yên. Theo Nguyễn Hữu Thông, 
dòng sông này trải rộng qua nhiều vùng, nhiều tỉnh từ miền cao đến đồng bằng và 
cuối cùng đổ ra biển, chính vì vậy dòng sông này đã tạo ra một tuyến thủy hệ quan 
trọng nối kết các hàng hóa từ cao nguyên đến tận cửa biển Phú Yên. Từ đó, Sông 
Ba không chỉ giữ vai trò quan trọng trong việc liên kết các vùng mà còn góp phần 
hình thành tiểu quốc Hoa Anh, một tiểu quốc đã xuất hiện trong biên niên sử Việt 
Nam, nhưng cho đến nay vị trí cụ thể của nó vẫn rất mơ hồ.(34)
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4. Tạm kết 

Chúng tôi vừa điểm lại một số những nghiên cứu liên quan đến thể chế chính 
trị của vương quốc Champa, một quốc gia theo thể chế liên bang bao gồm nhiều 
tiểu quốc. Kể từ khi các nhà nghiên cứu Champa bắt đầu quan tâm đến thể chế 
của vương quốc này trong lịch sử không phải là không có những tranh luận trái 
chiều. Đầu tiên là những cuộc tranh luận xung quanh tính lịch sử và phi lịch sử của 
biên niên sử Champa, cho đến khi quan điểm xem Champa như là một quốc gia 
liên bang chính thức ra đời và được bảo vệ trong hội thảo quốc tế (ở Copenhague, 
Đan Mạch) bởi Po Dharma và cộng sự, và gần đây hơn là ý kiến trái chiều với 
quan điểm ấy của Giáo sư Lương Ninh. Dù vậy, cho đến nay, quan điểm cho rằng 
Champa theo thể chế liên bang đã được chấp thuận rộng rãi trong học giới. 

Kể từ đó, những cuộc thảo luận về thể chế chính trị của vương quốc Champa 
chỉ còn xoay quanh các quan điểm, ý kiến và các mô hình giả định có thể áp dụng 
trong trường hợp liên bang này, cũng như cách thức mà các tiểu quốc thuộc liên 
bang ấy ra đời và tồn tại trong suốt tiến trình tồn tại. Nếu như Trần Kỳ Phương, 
Trần Quốc Vượng, W. Southworth... xem Champa như là một Mandala điển hình, 
thì K. Taylor lại đề nghị xem liên bang Champa như là một điển hình của “không 
gian văn hóa - chính trị quần đảo”, trong đó, mỗi tiểu quốc của Champa có thể 
được xem như một đảo nhỏ vận hành trong cơ cấu chung. Mặt khác, khi xem 
Champa như là một quốc gia liên bang, cuộc trao đổi vẫn tiếp diễn với việc thảo 
luận về đặc trưng của mỗi tiểu quốc trong liên bang ấy, từ đây, học giới lại đi tìm 
cách thức mà một tiểu quốc trong liên bang hình thành, vận hành và liên kết với 
nhau, mô hình được áp dụng phổ biến để lý giải vấn đề này là “hệ thống trao đổi 
ven sông” của B. Bronson. 

Tuy nhiên, những thảo luận, thậm chí tranh luận về vấn đề này chắc hẳn vẫn 
sẽ còn tiếp diễn, lôi cuốn giới nghiên cứu vào những hoạt động học thuật sôi động. 
Ở đây, có nhiều vấn đề vẫn còn phải bàn thêm: Nếu Champa là một liên bang, thì 
nó bao gồm bao nhiêu tiểu quốc? Ý kiến của Po Dharma (có 4, 5 tiểu quốc) hay M. 
Shiro (có hơn 10 tiểu quốc) chuẩn xác hơn? Hoặc, nếu ta xem Champa như một 
Mandala điển hình, thì mô hình của một tiểu quốc như Trần Kỳ Phương và Trần 
Quốc Vượng đề xuất có thể áp dụng với toàn thể vương quốc hay không, nhất là 
khi các tiểu quốc ở miền Nam như Kauthara, Panduranga lại không phù hợp với 
mô hình ấy, hay đó là những ngoại lệ chăng? Mặt khác nếu áp dụng mô hình trao 
đổi ven sông với Champa, ta có thể áp dụng nó với các dòng sông ở Nam Trung 
Bộ (Ninh Thuận, Bình Thuận) hay chỉ với các dòng sông ở Trung Trung Bộ và 
Bắc Trung Bộ như Trần Kỳ Phương, Đỗ Trường Giang, Nguyễn Hữu Thông đã thí 
điểm hay không? 
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Biết bao nhiêu câu hỏi còn ở đó, nhường chỗ cho những nghiên cứu tiếp theo. 
Đây là một mảng nghiên cứu quan trọng không chỉ giúp chúng ta lý giải các vấn đề 
liên quan đến thể chế chính trị của vương quốc Champa mà còn cung cấp những 
gợi mở thú vị để nghiên cứu thể chế chính trị của xứ Đàng Trong dưới thời chúa 
Nguyễn. Cơ cấu và bản sắc chính trị của một vùng đất, dù có biến đổi theo từng 
giai đoạn lịch sử, theo từng chủ thể tiếp nối, nhưng chắc hẳn đều sẽ có những tiếp 
biến, tương tác và kế thừa. Miền Trung Việt Nam, từ khi thiết chế chính trị Đàng 
Trong được hình thành, chắc hẳn rằng, cũng phải trải qua những kế thừa, tương tác 
và tiếp biến đối với nền chính trị của vương quốc Champa trước đó. Những đặc 
trưng đó, giúp chính quyền của chúa Nguyễn khác với chính quyền chúa Trịnh, dù 
vẫn là người Việt, và cũng chính nó giúp chính quyền này tồn tại và giữ vị thế độc 
lập trước xứ Đàng Ngoài, cũng như trước cả quốc tế trong thời điểm bấy giờ. Tất 
nhiên, vẫn cần có những lý giải chuyên sâu về thể chế chính trị của xứ Đàng Trong, 
và trong đó, những yếu tố thừa hưởng từ nền chính trị Champa trước đó cũng cần 
nên được xem xét một cách đầy đủ.
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TÓM TẮT

Bài viết điểm lại những nghiên cứu liên quan đến thể chế chính trị của các nhà nước 
thời cổ - trung đại ở miền Trung Việt Nam thông qua những nghiên cứu về thể chế chính trị của 
vương quốc Champa. Bài viết tập trung vào việc tổng hợp và phân tích những nghiên cứu đầu 
tiên, xoay quanh những quan điểm, tranh luận, phản biện về thể chế chính trị của vương quốc 
Champa như là một vương quốc theo kiểu tập quyền hay liên bang (hoặc liên hiệp). Sau đó, 
chúng tôi trình bày những công trình đề cập đến các quan điểm, phân tích và nghiên cứu về thể 
chế liên bang Champa khi ý tưởng về một chính thể liên bang đã được chấp nhận rộng rãi trong 
học giới. Những nghiên cứu về thể chế chính trị của liên bang Champa cũng giúp chúng ta có 
những tiếp cận tham chiếu nguồn gốc và những đặc thù của thể chế chính trị ở miền Trung thời 
kỳ chúa Nguyễn.  

ABSTRACT

AWARENESS OF RESEARCHERS ON POLITICAL INSTITUTION OF GOVERNMENTS 
DURING THE ANTIQUITY AND MIDDLE AGES IN CENTRAL VIETNAM

The article reviews research works related to the political institution of governments during 
the Antiquity and Middle Ages in Central Vietnam, through studies of the political institution of 
the kingdom of Champa. It focuses on recapitulating and analyzing early studies, including the 
viewpoints, debates and critiques, on the political institution of the kingdom of Champa as a 
centralized or federal state. Then, research works present the works related to the views, 
analyses and studies of the federal constitution of the kingdom of Champa as the idea of a federal 
government was widely accepted in the academic world. The study of the political institutions 
of the federal constitution of the kingdom of Champa also gives us access to the reference of 
the origins and features of political institution in Central Vietnam during the rule of the Nguyễn 
Lords.	


