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VỀ CUỘC ĐẤU TRANH CHỐNG CÁC LUẬN ĐIỆU  

XUYÊN TẠC HỒ CHÍ MINH 
Mạch Quang Thắng 

Học viện Chính trị quốc gia Hồ Chí Minh 

 

TÓM TẮT 

Hồ Chí Minh là "nhân vật kiệt xuất", là "Anh hùng giải phóng dân tộc và nhà văn hóa 

kiệt xuất của Việt Nam" theo đánh giá của UNESCO. Hồ Chí Minh là "Anh hùng dân tộc vĩ 

đại" theo ghi nhận của Đại hội Đảng Cộng sản Việt Nam, là "Bác Hồ" trong tâm khảm của 

nhiều thế hệ người Việt Nam yêu nước. Hồ Chí Minh là người tham gia sáng lập Đảng 

Cộng sản, là người sáng lập Đảng Cộng sản Việt Nam, là người khai sinh nước Việt Nam 

Dân chủ Cộng hòa, là người sáng lập mặt trận dân tộc thống nhất, là người cha thân yêu 

của các lực lượng vũ trang nhân dân. Hồ Chí Minh là chiến sĩ kiên cường của phong trào 

cộng sản và công nhân, phong trào giải phóng dân tộc trên thế giới. Người là lãnh tụ của 

dân tộc và của Đảng Cộng sản Việt Nam. Đó là sự thật. Nhưng, hiện vẫn còn một số người 

cố tình không hiểu; họ xuyên tạc cuộc đời và sự nghiệp của Hồ Chí Minh. Cần nhìn nhận 

như thế nào về điều này? 

Từ khóa:  Hồ Chí Minh, xuyên tạc, hạ bệ thần tượng, hiểu lầm, đấu tranh 

1. Cần nhận diện những quan điểm 

xuyên tạc về Hồ Chí Minh  

Một số người thâm thù chủ nghĩa cộng 

sản, mang tư tưởng chống cộng (anti-

communisme), và đương nhiên họ ghét sự 

nghiệp cách mạng Việt Nam, ghét Đảng 

Cộng sản (ĐCS) Việt Nam rồi đi đến ghét 

luôn cá nhân Hồ Chí Minh. Điều này có 

lôgíc của nó. Bởi vì, sự nghiệp của Hồ Chí 

Minh và sự nghiệp cách mạng của ĐCS 

Việt Nam là một.  

Chủ nghĩa cộng sản đã và đang là một 

tâm điểm để các thế lực thù địch đả kích. 

Đã có rất nhiều chiến dịch lớn có quy mô 

quốc tế chống phá, vu khống chủ nghĩa 

cộng sản. Hội đồng châu Âu đã ra một luật 

lên án chủ nghĩa cộng sản, đặt chủ nghĩa 

cộng sản ngang hàng như là chủ nghĩa 

phátxít! Các thế lực thù địch không từ một 

phương thức nào để xuyên tạc về chủ 

nghĩa cộng sản, trong đó có việc nói xấu 

những lãnh tụ, những người lãnh đạo cách 

mạng ở nhiều nước. Điều này không có gì 

lạ. Đã có thời những người hận thù cộng 

sản ra sức xuyên tạc về “chân dung” của 

người cộng sản khi cho rằng, đó là người 

không có tình cảm, không có tình nghĩa 

cha con, vợ chồng, anh em.... Thậm chí, 

cực đoan hơn, họ còn vẽ tranh tuyên 

truyền người cộng sản với hình ảnh mồm 

ngậm con dao găm, máu từ mồm rỉ ra, mặt 

đằng đằng sát khí, cứ như một con ma cà 

rồng, một con ngáo ộp. Có người chạy 

sang hàng ngũ những thế lực thù địch, đã 

nói thẳng tâm trạng của nhóm người căm 

ghét chủ nghĩa cộng sản liên quan đến vấn 

đề này như sau: “Hồ Chí Minh đối với 

những người căm thù cộng sản trở thành 

hố rác để người ta trút tất cả những sự 

phẫn nộ, thù hận và sự khinh bỉ...”[1].
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Đây thuộc về cái TÂM. Cái tâm không 

trong sáng, đầy thù hận với sự nghiệp cách 

mạng gắn với tên tuổi của con người Hồ 

Chí Minh, thì điểm nhìn và cách nhìn của 

những người có cái tâm không trong sáng 

đó chắc chắn bị lệch lạc. Ở đây, không phải 

là sự ngộ nhận mà là ý đồ cố tình xuyên 

tạc. Ngộ nhận thì khác. Có thể người ta có 

cái tâm trong sáng, nhưng những thông tin 

đến với người ta bị sai lệch cho nên rất dễ 

làm cho người ta đi đến nhận định không 

đúng. Mỗi một khi thông tin đã được điều 

chỉnh, được đính chính thì người ta có thể 

dễ dàng thay đổi lại nhận định. Hoặc, cũng 

đối với một số người vốn có cái tâm trong 

sáng, khi nghiên cứu, nhìn nhận về Hồ Chí 

Minh nhưng với phương pháp không đúng 

thì cũng có thể đánh giá về Hồ Chí Minh bị 

sai lệch. Cũng như trường hợp trên đây, 

nếu được thay đổi phương pháp nghiên 

cứu, phương pháp tiếp cận cho phù hợp, 

cho đúng đắn thì người ta sẽ điều chỉnh lại 

nhận định cho đúng đắn hơn. 

Đằng này, không phải là từ các nguồn 

thông tin, từ mức độ và chất lượng thông 

tin (các tài liệu của Hồ Chí Minh và về Hồ 

Chí Minh); không phải là từ phương pháp 

tiếp cận không phù hợp hay phương pháp 

nghiên cứu, nhìn nhận sai, mà là từ định 

kiến thâm thù. Đã như vậy thì một số người 

thuộc về trường hợp này sẵn sàng bóp méo 

thông tin, xuyên tạc, đổi trắng thay đen, 

đánh tráo khái niệm. Có một số trường hợp, 

một số người thuộc dạng có cái tâm không 

trong sáng này thể hiện cách nói, thể hiện 

ra các bài viết một cách tinh vi, ngụ ý, ẩn 

dấu, nhưng có không ít trường hợp thật 

trắng trợn, cực đoan, thể hiện ra bằng 

những lời lẽ "hàng tôm hàng cá", hằn học, 

chửi bới, mạt sát Hồ Chí Minh... Tất cả các 

dạng đó có thể không hợp với đối tượng 

người này nhưng lại hợp với số ít đối tượng 

người nghe, người đọc loại khác. Nhưng 

xem ra, loại bịa đặt nhân chứng, tài liệu, 

hoặc dựa trên một vài sự kiện có thật để 

xuyên tạc về cuộc đời, sự nghiệp, tư tưởng 

Hồ Chí Minh, nghĩa là những cách trình 

bày lắt léo, tinh vi, cộng với bút pháp có vẻ 

ly kỳ hấp dẫn là có vẻ "ăn" hơn cả, nghĩa là 

có tác động lớn hơn cả, lừa được không ít 

người, nhất là đối với lớp người trẻ. 

Các nguồn tài liệu liên quan đến thân 

thế, sự nghiệp của Hồ Chí Minh cho đến 

nay nhiều vô kể. Nhưng, cái quan trọng 

nhất là cái nhìn, cái tâm của mỗi người khi 

đánh giá Hồ Chí Minh. Cùng một sự kiện, 

nhưng với cái tâm như thế này thì người 

viết đánh giá Hồ Chí Minh như thế, nhưng 

cùng với cái tâm khác thì người ta lại đánh 

giá về Hồ Chí Minh khác hẳn một trời một 

vực. 

Số người viết sách, viết báo, cả báo 

viết, cả báo mạng, để cố tình xuyên tạc Hồ 

Chí Minh cho đến nay không ít. Họ xuyên 

tạc đủ điều, "bôi đen" Hồ Chí Minh từ đời 

riêng đến cả các mối quan hệ công tác và 

cố ý khái quát cả các những hiện tượng 

nhất thời, không đúng với bản chất của sự 

việc. Có khi họ cố tình đem Hồ Chí Minh 

đối lập với dân tộc Việt Nam. Có khi họ 

cho rằng, Hồ Chí Minh là đồ đệ của Quốc 

tế Cộng sản, của V. I. Lênin, của J. Xtalin 

nhưng núp dưới bóng của chủ nghĩa dân 

tộc. Họ lý giải hiện tượng lòng dân và ý 

dân Việt Nam yêu kính Hồ Chí Minh là do 

sùng bái cá nhân.... 

Nhận rõ những luận điểm muốn “hạ bệ 

thần tượng” Hồ Chí Minh. Trong tiến trình 

cách mạng, ĐCS Việt Nam càng ngày càng 

nhận thức rõ rằng, Hồ Chí Minh đã đóng 

vai trò cực kỳ quan trọng đối với cách 

mạng Việt Nam; rằng, thực tế của sự 

nghiệp cách mạng Việt Nam nói chung và 

của những năm đổi mới nói riêng đã chứng 
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tỏ rằng, không những chủ nghĩa Mác - 

Lênin, mà còn là tư tưởng Hồ Chí Minh, đã 

trở thành yếu tố chỉ đạo làm nên thắng lợi 

cho nhân dân Việt Nam.  

Trong nhiều “kênh” chống phá sự 

nghiệp cách mạng Việt Nam, muốn đưa 

Việt Nam đi theo con đường khác, không 

phải là con đường độc lập dân tộc gắn liền 

với chủ nghĩa xã hội (CNXH), các thế lực 

thù địch của cách mạng Việt Nam đã nhằm 

vào hai “kênh” chính yếu nhất: chống ĐCS 

Việt Nam và chống Hồ Chí Minh.  

Cũng dễ hiểu thôi, vì chống một tổ 

chức chính trị đang cầm quyền, tìm mọi 

cách làm cho ĐCS Việt Nam yếu đi, làm 

cho nó dần dần biến chất hoặc đi đến tan rã, 

nếu điều đó xảy ra thì: mọi thành quả cách 

mạng mà ĐCS và nhân dân Việt Nam đều 

sẽ bị đổ phí; Việt Nam sẽ đi theo con 

đường khác.  

“Kênh” thứ hai là chống vào nền tảng 

tư tưởng và kim chỉ nam cho hành động 

của ĐCS Việt Nam và đánh vào giá trị tinh 

thần to lớn của Đảng và dân tộc, hay nói 

như nhiều người đã nói là “hạ bệ thần 

tượng” Hồ Chí Minh. Hồ Chí Minh, cuộc 

đời, sự nghiệp, tư tưởng của Hồ Chí Minh, 

đã trở thành giá trị văn hóa có tính bền 

vững của cả dân tộc Việt Nam. Làm sụp đổ 

thần tượng này, tức là làm đánh mất giá trị 

văn hóa và làm cho Việt Nam đi theo một 

con đường khác. Giá trị tinh thần Hồ Chí 

Minh với ĐCS và với sự phát triển của dân 

tộc Việt Nam trên con đường XHCN là 

một. Đánh vào Hồ Chí Minh cũng tức là 

đánh vào sự nghiệp cách mạng Việt Nam. 

Chĩa mũi dùi vào Hồ Chí Minh, hạ bệ “thần 

tượng” Hồ Chí Minh cũng là một biện pháp 

mà các thế lực xấu, thế lực phản động 

thường làm. Chính vì vậy, trên các phương 

tiện thông tin đại chúng, mà trong thời đại 

bùng nổ công nghệ thông tin hiện nay, 

những bài, những sách viết xuyên tạc về 

Hồ Chí Minh quá nhiều. Những người 

chống đối sự nghiệp cách mạng Việt Nam, 

trong đó có cả việc chống Hồ Chí Minh, đã 

thẳng thừng tuyên bố rằng: “Trong khối 

“8406” bây giờ có mục tiêu cương quyết 

đạp đổ thần tượng Hồ Chí Minh, phá bỏ 

huyền thoại, và vì thế tìm đủ mọi cách để 

có thể hạ bệ thần tượng Hồ Chí Minh bằng 

mọi giá”[2].
 

Trong nhiều ý kiến xuyên tạc, đáng chú 

ý là những ý kiến cho rằng, không có tư 

tưởng Hồ Chí Minh; rằng, tư tưởng Hồ Chí 

Minh chỉ là điều do ĐCS Việt Nam tưởng 

tượng ra; rằng, cuộc đời của Hồ Chí Minh 

đầy những điều giả dối, Hồ Chí Minh là 

con người độc tài..., do đó không xứng 

đáng là một “thần tượng” để mọi người dân 

Việt Nam ngưỡng mộ; rằng, sự ngợi ca, tôn 

vinh Hồ Chí Minh chỉ là sự sùng bái cá 

nhân mà thôi. 

Trong nhiều biện pháp, thì biện pháp 

đánh vào cái gốc, đánh vào nền tảng tư 

tưởng, đánh vào yếu tố tinh thần, đánh vào 

giá trị văn hóa với tư cách như là la bàn 

định hướng đi cho dân tộc, đánh vào lãnh 

tụ của sự nghiệp cách mạng Việt Nam… là 

biện pháp thâm hiểm nhất. Cho nên, những 

kẻ xấu không từ một thủ đoạn nào, một 

hành vi nào, tận dụng tất cả mọi diễn đàn 

có thể có được trong công nghệ thông tin 

hiện đại để bôi xấu, xuyên tạc về cuộc đời, 

sự nghiệp, tư tưởng, trước tác của Hồ Chí 

Minh. Họ muốn viết càng nhiều càng tốt, 

nói càng nhiều càng tốt, trên nhiều phương 

tiện càng tốt, dựng chuyện ly kỳ, bịa đặt, 

nói và viết úp úp mở mở… làm cho ngay 

cả không ít người có lương tri có lúc cũng 

“loáng choáng”. 

Xin khẳng định rằng, tập trung vào hai 

“kênh” đó, chĩa mũi dùi vào hai “kênh” đó, 

nếu thành công, thì đó là con đường ngắn 
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nhất để những người có ý đồ xấu đối với 

cách mạng Việt Nam đạt được mục tiêu. 

Do vậy, bảo vệ ĐCS Việt Nam, bảo vệ Hồ 

Chí Minh, trong đó có tư tưởng Hồ Chí 

Minh, bảo vệ chủ nghĩa Mác-Lênin, là 

những cuộc chiến đấu gian khổ, quyết liệt để 

bảo vệ sự phát triển của dân tộc, tức là bảo 

vệ và khẳng định, kiên trì con đường XHCN 

mà Hồ Chí Minh và nhân dân ta đã lựa chọn 

và ĐCS Việt Nam đã khẳng định lại ngay từ 

ngày đầu thành lập đầu năm 1930. 

Chống quan điểm từ một số cá nhân 

bất mãn với chế độ chính trị hiện hành của 

Việt Nam  

Những người bất mãn là những người 

Việt Nam từng có liên quan đến việc này 

việc nọ, từng giữ chức vụ này chức vụ nọ 

trong bộ máy của hệ thống chính trị ở Việt 

Nam, nay không còn có tình cảm với cách 

mạng hoặc thù hận do nhận thức sai lệch, 

do bị “dính” đến một hoặc nhiều sự kiện 

nào đó, hoặc bản thân mình hoặc người 

trong gia đình mình bị tổn thương… Điều 

này là dễ hiểu, vì trong quá trình cách 

mạng Việt Nam, có một số vấn đề sai lầm 

ảnh hưởng đến gia đình người này, người 

nọ, có một số sự việc rất nhạy cảm liên 

quan trực tiếp đến người này, người nọ. 

Một số trong họ đang ở trong nước, một số 

khác định cư ở nước ngoài, có trường hợp 

“ra đi” hợp pháp, lại có trường hợp không 

hợp pháp. Chúng ta thường thấy bài vở, tác 

phẩm của họ trên các quầy sách báo nước 

ngoài, trên nhiều phương tiện thông tin đại 

chúng, trên các báo mạng internet.  

Chúng ta thấy rằng, những tác phẩm, 

bài vở của họ về cách mạng Việt Nam, về 

Hồ Chí Minh sặc mùi cực đoan, xuyên tạc, 

chửi rủa, hằn học, thâm thù… Họ dùng đủ 

lời lẽ, lập luận để vu cáo, xuyên tạc. Họ 

làm ra vẻ họ là những người “trong cuộc”, 

là những người nằm trong lòng các sự kiện 

đó, thậm chí là những sự kiện cho đến hiện 

nay được nhiều người coi là bí ẩn, cho nên 

họ cho rằng, họ là những người nắm chắc 

được bản chất của sự kiện để đưa ra thông 

điệp cho người đọc, người nghe rằng, 

những điều họ viết, họ nói mới là sự thật. 

Họ tự phong cho mình là người “vén những 

tấm màn bí mật” ở chốn “thâm cung bí sử”.  

Thế yếu nhất của họ thường là bị mang 

danh là người bất mãn với chế độ chính trị, 

với cách mạng Việt Nam, bị nhiều người 

coi là “những phần tử phản động”, cho nên 

họ có thái độ cực kỳ cay cú, cho nên họ sẵn 

sàng bịa chuyện, hoặc dựa trên một vài sự 

kiện, tài liệu có thật để rồi thêm thắt, bình 

luận, hoặc viết rất ly kỳ, tinh vi để nói xấu 

Hồ Chí Minh, nói xấu cách mạng, nhấn 

mạnh, tô đậm những sai lầm, khuyết điểm 

của ĐCS Việt Nam. Có người cho rằng: 

“Còn đối với những người vượt biên, hay 

những người là nạn nhân của chế độ cộng 

sản, buộc phải rời Tổ quốc ra đi trong một 

nỗi đau khổ khốn cùng, trong một lòng thù 

hận khôn nguôi, thì chỉ có Hồ Chí Minh là 

cái đích, cái biểu tượng dễ nhất để mà khạc 

nhổ, để mà đánh đấm”[3].  

Sự bất mãn của họ làm cho họ phát 

ngôn rất cực đoan về thân thế, sự nghiệp, tư 

tưởng Hồ Chí Minh. Họ tìm mọi cách nói 

xấu Hồ Chí Minh, ly gián người này người 

nọ, bịa chuyện. Họ tận dụng nhiều diễn 

đàn, thể loại để làm việc đó, như viết báo, 

nhất là trên mạng internet; viết sách, viết 

văn, nói chuyện với nhiều đối tượng; v.v. 

Số người bất mãn này thường liên lạc 

với nhau ở trong nước và ngoài nước, tự 

phong là những người dân chủ, những 

người bất đồng ý kiến với ĐCS và Nhà 

nước Việt Nam. Trong số những người bất 

mãn, thực ra không phải ai cũng xuyên tạc 

Hồ Chí Minh. Họ chĩa mũi dùi vào ĐCS 

Việt Nam, nhưng có không ít người vẫn 
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kiêng nể Hồ Chí Minh; nhưng phần đông 

trong số họ là xuyên tạc đả kích cả hai, cả 

ĐCS Việt Nam, cả cuộc đời, sự nghiệp, tư 

tưởng Hồ Chí Minh. Thực ra, tác dụng của 

sự xuyên tạc từ những người bất mãn này 

không thực sự lớn, vì họ mang danh là 

những người phản bội; người đọc, người 

nghe thấy rõ bản chất, thái độ, động cơ 

chính trị của họ. Lợi thế của họ chính là ở 

chỗ họ nói với những người nghe và người 

đọc rằng, họ là những người trong cuộc; họ 

là sản phẩm của cách mạng, thậm chí một 

số người xuất thân là con em cách mạng... 

Số này, lúc đầu còn có vẻ e dè, nhưng càng 

về sau viết xuyên tạc về Hồ Chí Minh càng 

mạnh mẽ hơn, không ngại bất cứ khía cạnh 

nào, kể cả những khía cạnh về mặt đời tư 

của Hồ Chí Minh, cố tình bôi đen đời tư 

của Hồ Chí Minh và rồi mức độ càng ngày 

càng cay cú, cực đoan. 

2. Cần chống lại một số quan điểm 

hiểu lầm, hiểu sai 

Có một số người thuộc về "phía ta", 

nhưng nhận thức có lúc không đầy đủ cho 

nên đưa ra một số ý kiến không đúng về Hồ 

Chí Minh. Họ tách rời tư tưởng Hồ Chí 

Minh với chủ nghĩa Mác - Lênin, hiểu một 

cách phiến diện về Hồ Chí Minh, "tôn 

vinh" một cách cực đoan về Hồ Chí Minh 

để bọn xấu xuyên tạc. 

Trong tình hình đó, cần tăng cường 

đấu tranh trực diện với các luận điệu xuyên 

tạc Hồ Chí Minh. 

Các công trình khoa học đúng đắn về 

Hồ Chí Minh cả ở trong nước và ngoài 

nước được công bố tự nó là những mũi tiến 

công vào những luận điệu xấu, luận điệu 

xuyên tạc về Hồ Chí Minh. Nhưng, chừng 

ấy thôi chưa đủ. Rất cần có cả những bài 

viết, những tác phẩm đấu tranh trực diện để 

chống lại những luận điệu đó.  

Có người cho rằng, những luận điệu 

xuyên tạc với cái tâm xấu ấy, những giọng 

điệu cực đoan, chửi rủa, “hàng tôm hàng 

cá” ấy không đáng để chúng ta viết bài 

chống lại; cách tốt nhất là hãy cứ “lờ” đi, 

chỉ cần có những công trình nghiên cứu 

nghiêm chỉnh, đúng đắn về Hồ Chí Minh là 

đủ... 

Vấn đề không đơn giản như vậy. Thiết 

nghĩ rằng, trong tình hình hiện nay, rất cần 

thiết phải có những bài viết trực diện phản 

bác lại những luận điệu xuyên tạc cuộc đời, 

sự nghiệp, tư tưởng Hồ Chí Minh. Đáng 

tiếc là “mặt trận” này xưa nay ở nước ta 

còn quá yếu ớt. Do vậy, muốn đấu tranh 

chống lại những luận điểm xuyên tạc cuộc 

đời, sự nghiệp, tư tưởng Hồ Chí Minh, cần 

đẩy mạnh hơn nữa công bố những bài viết 

phản bác trực diện trên các phương tiện 

thông tin đại chúng. Vấn đề còn lại là ở chỗ 

cách thể hiện như thế nào. 

Nhiều bài viết dạng này trong những 

năm vừa qua ở nước ta thường mắc phải sai 

lầm là không chú ý đến đối tượng mà mình 

phản bác. Những người xuyên tạc Hồ Chí 

Minh, như đã phân tích ở bên trên, thường 

có cái tâm xấu, thường là những kẻ phản 

động. Những người này hoàn toàn có quan 

điểm, lập trường khác chúng ta, hoàn toàn 

không đứng trên quan điểm của Đảng. Do 

vậy, không nên và không thể dùng quan 

điểm, lập trường Mác - Lênin để “đấu” với 

họ. Về vấn đề tương tự, ngay bản thân Hồ 

Chí Minh cũng đã có lần phê bình một số 

cán bộ cải cách ruộng đất của ta khi tuyên 

truyền, giải thích cho linh mục thường cứ 

lấy chủ nghĩa Mác - Lênin ra để giải thích. 

Hai chỗ đứng khác nhau, nhất thiết không 

thể viết theo kiểu cũ. 

Không nên lấy lời lẽ chửi rủa để đối lại 

lời lẽ chửi rủa của những người xuyên tạc. 
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Những luận điệu xuyên tạc Hồ Chí Minh 

của những người không có tâm lành thường 

là rất cực đoan, bôi đen, chửi rủa kiểu 

“hàng tôm hàng cá”. Sự phê bình nào cũng 

cần cái chất văn hóa, có như thế sự phê 

bình, phê phán mới ở tầm trí tuệ, mới có tác 

dụng, và qua đó cũng có thể hy vọng làm 

cho đối tượng được phê bình, phê phán tâm 

phục khẩu phục.  

Những bài phê phán, phản bác sắc bén 

bao giờ cũng đi kèm với lối lập luận, với 

hành văn trong sáng, hấp dẫn, đầy tính 

nhân văn, hướng thiện, hướng cho người 

đọc vào cái đẹp của tình và lý. Điều này 

khác một trời một vực với kiểu lý lẽ không 

sắc bén, nhưng lại được viết theo kiểu đao 

to búa lớn, chửi cho bõ tức, “hòn đá ném 

đi, hòn chì ném lại”. Hơn ở đâu hết, những 

bài luận chiến này càng phải được đặt trên 

cái nền của văn hóa. Có như thế, những lời 

lẽ của người viết mới có sức sống lâu bền. 

Cái bền và cái lan tỏa của văn hóa chính là 

ở đó. 

Những bài viết cần kịp thời, có lý lẽ 

khoa học; chú trọng xây dựng đội ngũ cán 

bộ xung kích đấu tranh chống lại các luận 

điệu xuyên tạc Hồ Chí Minh. 

Những luận điệu xuyên tạc Hồ Chí 

Minh thường rải rác cả thời gian và không 

gian, cho nên cần theo dõi chặt chẽ để có 

những bài viết phản bác kịp thời. Muốn 

vậy, phải có bộ phận chuyên trách theo dõi 

để phối hợp hoạt động nhịp nhàng, chú ý 

cung cấp tài liệu kịp thời cho người viết.  

Kịp thời, đúng lúc là một nhân tố bảo 

đảm sự thắng lợi trong cuộc đấu tranh tư 

tưởng nói chung, nhất là trong thời buổi 

công nghệ thông tin phát triển nhanh đến 

chóng mặt như hiện nay. Với công nghệ 

này, cần tận dụng các phương tiện một cách 

phong phú, hiệu quả. Chưa bao giờ mặt 

trận tư tưởng được mở rộng với nhiều 

phương tiện, hình thức như giai đoạn hiện 

nay. Đó là các phương tiện nghe nhìn, là 

truyền miệng, là báo viết, điện tử, báo hình, 

là phương tiện lưu truyền không chỉ là trên 

giấy... Người chiến sĩ trên mặt trận này 

hiện nay chưa bao giờ có được những lợi 

thế hành nghề như thế. Nhưng, lợi thế đó 

cũng nằm ở phía bên kia, mà có khi với 

điều kiện kinh phí, họ lại nhanh nhạy hơn 

chúng ta. Do vậy, phải có sự đầu tư thêm 

“vũ khí”, tức là phải chịu bỏ tiền ra để đầu 

tư “nâng cấp” các phương tiện. Phương tiện 

không phải là số 1, càng không phải là duy 

nhất, nhưng chúng có vai trò cực kỳ quan 

trọng trong cuộc đấu tranh trên mặt trận tư 

tưởng. 

Đương nhiên, phương tiện vẫn chỉ là 

phương tiện; cái phần quan trọng nhất phải 

là con người sử dụng phương tiện đó. Do 

vậy, cái lôgíc của vấn đề còn lại là ở chỗ, 

con người đó phải được đào tạo, phải được 

luôn luôn được bồi dưỡng, được tu dưỡng. 

Điều này đòi hỏi chất lượng người chiến sĩ 

trên mặt trận tư tưởng. Mà chất lượng này 

được tạo ra từ kết quả tổng hợp của nhiều 

yếu tố. Cần có biện pháp xây dựng đội ngũ 

cán bộ xung kích đấu tranh phản bác lại 

những luận điệu xuyên tạc Hồ Chí Minh. 

Chúng ta không dùng cụm từ “Đội ngũ cán 

bộ chuyên trách” mà là “Đội ngũ cán bộ 

xung kích”. Điều đó có nghĩa là, những 

chuyên gia trên lĩnh vực này có thể kiêm 

nhiệm từ các cơ quan, nhưng nên có một bộ 

phận chuyên trách. Tất cả lực lượng này, 

xin nhấn mạnh rằng, phải có tổ chức, không 

phải là cộng tác viên, mà họ tuy có thể là 

những người kiêm nhiệm, nhưng đối với 

họ, việc thường xuyên đấu tranh phản bác 

lại những luận điệu xuyên tạc Hồ Chí Minh 

là một trong những nhiệm vụ chính trị, 

chính thức trong biểu lịch công tác hằng 
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năm. Đương nhiên, cần có chính sách đãi 

ngộ phù hợp cho đội ngũ này. 

Nhìn một cách toàn diện thì đó là công 

tác tổ chức của một mặt trận chiến đấu với 

nhiều nhiệm vụ, với cả một bộ máy quy củ, 

chặt chẽ từ trên xuống dưới, từ sự lãnh đạo, 

chỉ đạo của Bộ Chính trị, Ban Bí thư Trung 

ương Đảng đến các đơn vị và cá nhân. Trên 

thực tế, có một số bài viết, bài nói phê phán 

lại các xuyên tạc của một số người về Hồ 

Chí Minh không có sức thuyết phục, ngay 

cả phía chúng ta. Nguyên nhân chủ yếu là 

do những bài viết đó ít có chất liệu khoa 

học, lý lẽ không xác đáng. Do vậy, vấn đề 

đặt ra là ở chỗ: người viết phải có trình độ 

chuyên sâu, với phương pháp tốt. Điều này 

liên quan đến việc xây dựng đội ngũ cán bộ 

như đã trình bày trên đây. Bài viết phản bác 

phải là sự kết tinh của trí tuệ, trách nhiệm, 

tình cảm tác giả. Một bài bút chiến dù có 

dùng bút pháp phù hợp đến đâu nhưng nội 

dung nhạt nhòa thì không thể có sức thuyết 

phục, không thể làm cho người ta tâm 

phục, khẩu phục được. Cái nền của việc 

này là ở công tác nghiên cứu. Cần tổ chức 

lại công tác nghiên cứu về Hồ Chí Minh.
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ABSTRACT 

Ho Chi Minh is "the preeminent character", "the national liberation hero and the 

outstanding culturist of Vietnam" according to the UNESCO’s assessment. Ho Chi Minh is 

"the great national hero," as recognized by Vietnam Communist Party’s Congress, "Uncle 

Ho" in the minds of many Vietnamese patriotic generations. Ho Chi Minh was the person 

participating in founding the Communist Party, the founder of the Communist Party of 

Vietnam, the father of the Democratic Republic of Vietnam, the founder of the National 

United Front, and the beloved father of the armed people force. Ho Chi Minh was the 

resilient soldier of the workers’ and communist movements and the national liberation 

movements in the world. He is the leader of the nation and the Communist Party of 

Vietnam. It's true. But, there are still some people deliberately not acknowledging this; they 

distort the life and career of Ho Chi Minh. How shall we consider this? 
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