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Tóm tắt: Vấn đề đạo đức trong nghiên cứu khoa học bắt đầu được đặt ra trong giới học giả Trung 

Quốc từ những năm 80, 90 của thế kỷ XX, và trở thành chủ đề thu hút sự quan tâm, chú ý của toàn 

xã hội từ đầu thế kỷ XXI. Từ thời điểm đó, người Trung Quốc (bao gồm cả giới nghiên cứu và 

chính quyền) đã có những động thái cho thấy nỗ lực của họ trong việc tuyên chiến và xử lý đối với 

những hành vi vi phạm đạo đức khoa học. Trong bài viết này, chúng tôi tìm hiểu nhận thức của 

người Trung Quốc về vấn đề đạo đức trong nghiên cứu khoa học, những biện pháp khắc phục hiện 

tượng tiêu cực trong lĩnh vực này, đồng thời nhìn lại thực trạng đạo đức trong nghiên cứu khoa học 

ở Trung Quốc trong khoảng 20 năm trở lại đây. 
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Abstract: The issue of ethics in scientific research began to be raised among Chinese scholars in 

the 1980s and 1990s, and became a topic attracting the attention of the whole society at the 

beginning of the 21st century. Since then, the Chinese, including also the academics and the 

government, have made moves that demonstrated their efforts in “declaring war” and dealing with 

violations of the ethics. In this article, we study their views on the issue and measures taken by 

them to overcome negative phenomena in the field, reviewing the situation of ethics in scientific 

research in China over the past 20 years. 
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1. Mở đầu 

Vấn đề đạo đức trong nghiên cứu khoa học 

bắt đầu được đặt ra trong giới học giả 

Trung Quốc từ những năm 80, 90 của thế 

kỷ XX. Ở thời điểm đó, đã có một số công 

trình nghiên cứu chỉ ra tầm quan trọng và 

sự cần được chú ý của vấn đề này. Bước 

sang thế kỷ XXI, vấn đề này được giới học 

giả Trung Quốc đặc biệt quan tâm, các 

nghiên cứu về nó đồng thời cũng nở rộ. Một 

thống kê mang tính kỹ thuật của nhóm tác 

giả Tần Phi Phi, Tào Quyên và Tiền Trí 

Dũng đã chỉ ra, khi tìm kiếm trên cơ sở dữ 

liệu Mạng tri thức quốc gia Trung Quốc 

(CNKI) với các từ khóa liên quan đến đạo 

đức trong nghiên cứu khoa học giai đoạn 

1997-2017, có thể nhận được 11.619 bài 

viết [6, tr.627]. Đây là con số không hề nhỏ 

đối với một chủ đề nghiên cứu.    

Bàn về những vấn đề liên quan đến đạo 

đức trong nghiên cứu khoa học, giới học giả 

và chính quyền Trung Quốc sử dụng nhiều 

khái niệm khác nhau. Để chỉ đạo đức trong 

nghiên cứu khoa học, có thể liệt kê một số 

khái niệm thường được sử dụng như: “đạo 

đức nghiên cứu khoa học” (科研道德 ), 

“luân lý học thuật” (学术伦理), “đạo đức 

học thuật” (学术道德 ), “liêm chính học 

thuật” (学术诚信 ), v.v.. Trong đó, khái 

niệm “đạo đức học thuật” được sử dụng phổ 

biến hơn cả, cả trong các nghiên cứu học 

thuật và trong các văn bản của chính quyền. 

Tất nhiên, các khái niệm kể trên không 

hoàn toàn trùng khớp với nhau. Xét về 

phạm vi bao quát, khái niệm “đạo đức 

nghiên cứu khoa học” thường hướng tới 

những hoạt động nghiên cứu khoa học của 

giới nghiên cứu, khái niệm “đạo đức học 

thuật” hướng đến không chỉ giới nghiên 

cứu mà cả giới giáo dục, bao hàm cả các 

hoạt động học tập, còn khái niệm “liêm 

chính học thuật” thường được xem là bộ 

phận quan trọng nhất của “đạo đức học 

thuật”. Với sự giới định như vậy, có thể 

thấy, khái niệm “đạo đức học thuật” mang 

tính bao quát hơn cả, hướng đến một phạm 

vi rộng lớn hơn cả của hoạt động học thuật, 

vì vậy, việc nó được sử dụng phổ biến là 

một điều dễ hiểu. Xét về nội hàm, về cơ 

bản, “đạo đức học thuật” được giới học giả, 

cũng như giới quản lý hiểu là những quy 

phạm đạo đức mà mọi người đều phải tuân 

thủ một cách phổ biến trong cộng đồng 

học thuật.  

Bên cạnh khái niệm “đạo đức học thuật”, 

người Trung Quốc cũng sử dụng nhiều khái 

niệm khác để chỉ những vấn đề, nội dung 

khác liên quan đến đạo đức trong nghiên 

cứu khoa học. Chẳng hạn, để chỉ sự cụ thể 

hóa, chuẩn tắc hóa các tiêu chuẩn đạo đức 

trong nghiên cứu khoa học, có những khái 

niệm “quy phạm học thuật” (学术规范), 

“quy phạm đạo đức học thuật” (学术道德

规范); hay để chỉ những hành vi vi phạm 

đạo đức trong nghiên cứu khoa học, lại có 

những khái niệm: “hành vi bất chính trong 

học thuật” (学术不端行为), “tham nhũng 

học thuật” (学术腐败 ), “hành vi không 

thích hợp trong học thuật” (学术不当行为). 

Các khái niệm trên cùng nhau tạo nên một 

hệ thống khái niệm giúp nhận diện các hành 

vi sai trái trong học thuật, đồng thời tạo cơ 

sở cho việc xây dựng các bộ quy tắc, các 

biện pháp, chính sách liên quan đến đạo 

đức trong nghiên cứu khoa học ở Trung 

Quốc.Trong bài viết này2, chúng tôi tiến 

hành tìm hiểu vấn đề đạo đức trong nghiên 

cứu khoa học ở Trung Quốc xoay quanh 

những khái niệm cơ bản trên, cụ thể là  
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tập trung phân tích nhận thức của người 

Trung Quốc về “đạo đức học thuật”, những 

nỗ lực xây dựng “quy phạm đạo đức học 

thuật” và hệ thống quy định đảm bảo đạo 

đức trong nghiên cứu khoa học, thực trạng 

thực hiện đạo đức trong nghiên cứu khoa 

học và nguyên nhân của các “hành vi bất 

chính trong học thuật”. Thông qua đó, có 

thể phần nào thấy được những kinh 

nghiệm thực tiễn, cũng như những khó 

khăn mà giới học giả và chính quyền 

Trung Quốc đang phải đối mặt. 

2. Nhận thức về vấn đề đạo đức trong 

nghiên cứu khoa học ở Trung Quốc 

Xoay quanh hệ thống khái niệm liên quan 

đến vấn đề đạo đức trong nghiên cứu khoa 

học của người Trung Quốc, có thể thấy, 

nhận thức của họ đối với vấn đề này chủ 

yếu thể hiện ở ba phương diện cơ bản: 

(1) Nhận thức về ý nghĩa của đạo đức trong 

nghiên cứu khoa học; (2) Nhận thức về các 

quy phạm đạo đức trong nghiên cứu khoa 

học; (3) Nhận thức về các hành vi vi phạm 

đạo đức trong nghiên cứu khoa học. Thông 

qua nhận thức về ba phương diện này mà 

người Trung Quốc xây dựng nên những hệ 

thống quy định để đảm bảo đạo đức trong 

nghiên cứu khoa học của mình. 

Cùng với sự quan tâm của giới học giả 

đối với vấn đề đạo đức trong nghiên cứu 

khoa học, những nhà làm chính sách, những 

cơ quan quản lý khoa học, giáo dục, các 

trường đại học ở Trung Quốc đã bắt  

đầu nhận thức được tầm quan trọng của 

việc đảm bảo đạo đức trong nghiên cứu 

khoa học, đồng thời cụ thể hóa nhận thức 

đó thông qua nhiều văn bản khác nhau. 

Năm 2002, xuất phát từ việc nhận thấy sự 

tồn tại của hiện tượng tiêu cực, đánh mất 

đạo đức trong nghiên cứu khoa học trong 

giới học thuật Trung Quốc, Bộ Giáo dục 

nước Cộng hòa Nhân dân Trung Hoa đã 

ban hành “Một vài ý kiến về việc tăng 

cường xây dựng đạo đức học thuật” [9], chỉ 

ra tính cấp bách và tính tất yếu của việc xây 

dựng đạo đức học thuật, yêu cầu các trường 

chấn chỉnh môi trường học thuật, tăng 

cường xây dựng đạo đức học thuật. Văn 

bàn này khẳng định việc tăng cường xây 

dựng đạo đức học thuật là “nhiệm vụ quan 

trọng vô cùng cấp bách của các trường  

đại học, cao đẳng ở nước ta hiện nay” [9]. 

Năm 2011, một sự kiện rất đáng chú ý diễn 

ra, đó là việc Phân hội Tạp chí về lý luận 

giáo dục thuộc Hội Giáo dục học Trung 

Quốc công bố “Tuyên ngôn về liêm chính 

học thuật”. Bản tuyên ngôn này được đăng 

đồng loạt trên các tạp chí của Phân hội, 

nhấn mạnh tính cấp bách của việc đảm bảo 

sự liêm chính học thuật, bộ phận hạt nhân 

của đạo đức học thuật. Tuyên ngôn khẳng 

định sự chân thực là cơ sở của nghiên cứu 

học thuật, và sự liêm chính trong học thuật 

chính là “sinh mệnh học thuật của nhà 

nghiên cứu” [4, tr.96], từ đó tuyên bố ủng 

hộ sự liêm chính học thuật, đồng thời kêu 

gọi các tạp chí khoa học thuộc Phân hội 

cùng có những hành động cụ thể để khắc 

phục những hành vi đi ngược lại sự liêm 

chính trong học thuật. Năm 2018, Văn 

phòng Trung ương Đảng Cộng sản Trung 

Quốc và Văn phòng Quốc vụ viện đã ban 

hành “Một số ý kiến về việc tiếp tục đẩy 

mạnh xây dựng sự liêm chính trong nghiên 

cứu khoa học” [19]. Văn bản này cho thấy 

sự coi trọng của chính quyền Trung Quốc 

đối với vấn đề đạo đức trong nghiên cứu 

khoa học, vạch ra những quan điểm mang 



Hoàng Minh Quân 

 123 

tính chỉ đạo đối với việc xây dựng sự liêm 

chính trong nghiên cứu khoa học, coi đó là 

nền tảng để xây dựng cơ sở văn hóa - xã hội 

vững chắc cho một cường quốc về khoa học 

kỹ thuật trên thế giới.  

Song song với khẳng định tính cấp bách 

của việc đảm bảo đạo đức, các cơ quan quản 

lý, các cơ sở giáo dục, nghiên cứu cũng bắt 

đầu xây dựng những quy phạm đạo đức như 

một sự thể chế hóa những nỗ lực chống lại 

các hành vi đi ngược lại đạo đức trong 

nghiên cứu khoa học. Năm 2004 ghi nhận 

một sự kiện mang tính bước ngoặt khi Bộ 

Giáo dục ban hành “Quy phạm học thuật 

nghiên cứu khoa học xã hội ở các trường cao 

đẳng, đại học (bản thử nghiệm)” [10].  

Văn bản này đưa ra những yêu cầu mang 

tính căn bản cho hoạt động nghiên cứu khoa 

học, đồng thời xác lập những quy định cụ 

thể liên quan đến việc trích dẫn, liên quan 

đến thành quả học thuật, đánh giá và phê 

bình học thuật. Đây được coi là bản hiến 

chương học thuật đầu tiên của Trung Quốc, 

đặt ra vấn đề xây dựng quy phạm học 

thuật cho giới nghiên cứu Trung Quốc 

[1, tr.111]. Trên cơ sở đó, các cơ quan 

nghiên cứu, giảng dạy ở Trung Quốc đã xây 

dựng những bản quy phạm đạo đức học 

thuật của riêng mình. Chẳng hạn, bản “Quy 

phạm đạo đức học thuật cho giáo viên Đại 

học Bắc Kinh” (năm 2007) [15], bản “Quy 

phạm đạo đức học thuật của Đại học Thanh 

Hoa” (năm 2017) [16], v.v.. 

Liên quan đến đạo đức trong nghiên cứu 

khoa học, cần phải quan tâm đến một vấn 

đề quan trọng nữa, ở phía phản diện của hai 

vấn đề trên, đó là những hành vi đi ngược 

lại đạo đức học thuật và quy phạm đạo đức 

học thuật, mà người Trung Quốc thường 

gọi là “hành vi bất chính trong học thuật”. 

Nhận thức về vấn đề này có ý nghĩa then 

chốt trong việc chống lại những hành vi sai 

trái đang tồn tại trong giới nghiên cứu ở 

Trung Quốc. Năm 2009, Bộ Giáo dục có 

động thái tuyên chiến với những hành vi sai 

trái trong học thuật, khi ban hành “Thông 

tri về việc xử lý nghiêm hành vi bất chính 

trong học thuật ở các trường cao đẳng, đại 

học”. Đây được xem là chính sách đầu tiên 

của chính quyền nhằm chống lại những 

hành vi đi ngược lại đạo đức trong nghiên 

cứu khoa học. Năm 2016, Bộ Giáo dục ban 

hành một văn bản hết sức quan trọng là 

“Biện pháp phòng chống và xử lý hành vi 

bất chính trong học thuật tại các trường đại 

học, cao đẳng” [11]. Sở dĩ văn bản này 

được coi là quan trọng, bởi đây là văn bản 

đầu tiên của chính quyền đưa ra một định 

nghĩa rõ ràng về nội hàm của “hành vi bất 

chính trong học thuật”, đồng thời giới định 

về mặt ngoại diên của nó. Văn bản này định 

nghĩa về “hành vi bất chính trong học 

thuật” là “những hành vi vi phạm chuẩn tắc 

học thuật đã được công nhận, đi ngược lại 

sự thành thực trong học thuật của các 

trường cao đẳng, đại học và các nhân viên 

giảng dạy, nghiên cứu, nhân viên quản lý và 

sinh viên của họ, phát sinh trong nghiên 

cứu khoa học và các hoạt động có liên 

quan” [11]. Bản “biện pháp” cũng đồng 

thời xác định 6 loại hành vi cụ thể được coi 

là “hành vi bất chính trong học thuật”, bao 

gồm: (1) Ăn cắp, đạo văn, chiếm đoạt thành 

quả học thuật của người khác; (2) Xuyên 

tạc thành quả nghiên cứu của người khác; 

(3) Ngụy tạo số liệu, tư liệu, văn bản, chú 

thích trong nghiên cứu khoa học, hoặc 

xuyên tạc sự thực, tạo ra thành quả nghiên 

cứu mang tính giả tạo; (4) Không tham gia 
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vào quá trình nghiên cứu, sáng tạo, nhưng 

lại đứng tên trong công trình học thuật, 

thành quả nghiên cứu; chưa được sự đồng ý 

của người khác mà sử dụng tên của họ một 

cách không chính đáng, hư cấu người hợp 

tác để cùng đứng tên, hoặc nhiều người 

cùng hoàn thành nghiên cứu nhưng trong 

thành quả cuối cùng lại không ghi rõ công 

việc, cống hiến của những người khác;  

(5) Đưa những thông tin giả dối về học 

thuật trong quá trình đăng ký tên đề tài, giải 

thưởng, học vị, bình xét; (6) Mua bán công 

trình, nhờ người khác viết hộ, hoặc viết hộ 

người khác [11]. Đây là căn cứ quan trọng 

để các cơ sở nghiên cứu, giáo dục đưa ra 

giới định của mình về hành vi vi phạm đạo 

đức trong nghiên cứu khoa học. Các bản 

quy phạm, biện pháp xử lý của các trường 

đại học được ban hành sau thời điểm 2016 

nhìn chung đều lấy quan điểm trên của Bộ 

Giáo dục làm tiêu chuẩn. 

Có thể thấy, từ đầu thế kỷ XXI, giới 

nghiên cứu và chính quyền Trung Quốc đã 

bắt đầu nhận thức được tầm quan trọng của 

đạo đức trong nghiên cứu khoa học. Các 

nhà khoa học, các cơ quan quản lý, các hiệp 

hội, các cơ sở giáo dục, nghiên cứu đều có 

những động thái cho thấy sự quan tâm của 

mình đối với vấn đề này. Từ việc nhận thức 

ý nghĩa của đạo đức trong nghiên cứu khoa 

học, họ từng bước xây dựng nên những bộ 

quy phạm đạo đức học thuật để làm căn cứ 

đảm bảo, duy trì đạo đức trong giới nghiên 

cứu. Bên cạnh đó, việc nhận thức về các 

hành vi đi ngược lại những quy phạm đạo 

đức học thuật cũng được coi trọng, dần 

được cụ thể hóa trong các văn bản khác 

nhau, từ cấp trung ương đến cơ sở. Đây là 

nền tảng để đưa ra những giải pháp, chế tài 

cụ thể để giải quyết vấn nạn vi phạm đạo 

đức trong nghiên cứu khoa học đang ngày 

càng trở nên nhức nhối ở Trung Quốc. 

3. Hệ thống quy định đảm bảo việc thực 

hiện đạo đức trong nghiên cứu khoa học 

của Trung Quốc 

Để đảm bảo đạo đức trong nghiên cứu khoa 

học, Đảng Cộng sản và Chính phủ Trung 

Quốc đã có sự phân công, minh định phạm 

vi trách nhiệm của các cơ quan từ Trung 

ương xuống cơ sở trong công tác quản lý. 

Văn bản “Một số ý kiến về việc tiếp tục đẩy 

mạnh xây dựng sự liêm chính trong nghiên 

cứu khoa học”(năm 2018) [19] đã quy định 

khá rõ trách nhiệm của từng chủ thể liên 

quan đến hoạt động nghiên cứu khoa học 

(bao gồm các cơ quan quản lý, cơ quan 

khoa học, cơ quan phục vụ khoa học, các tổ 

chức, đoàn thể xã hội, các cá nhân, v.v..) 

trong việc đảm bảo sự liêm chính trong 

nghiên cứu khoa học nói riêng, và đạo đức 

trong nghiên cứu khoa học nói chung. Theo 

đó, trách nhiệm chỉ đạo vĩ mô thuộc về hai 

cơ quan là Bộ Khoa học và Công nghệ và 

Viện Khoa học xã hội, Bộ Khoa học và 

Công nghệ quản lý việc đảm bảo đạo đức 

trong lĩnh vực nghiên cứu khoa học tự 

nhiên, còn Viện Khoa học xã hội quản lý 

việc đảm bảo đạo đức trong lĩnh vực khoa 

học xã hội. Các cơ quan liên quan (như cơ 

quan nghiên cứu, cơ quan quản lý khoa học, 

cơ quan quản lý dự án, các hiệp hội, v.v..) 

tùy theo chức năng của mình, cũng được 

quy định trách nhiệm cụ thể tương ứng. 

Hiện nay, về cơ chế điều tra, xử lý các 

hành vi vi phạm đạo đức trong nghiên cứu 

khoa học, ở Trung Quốc mặc dù chưa có 
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một bộ luật riêng biệt ở tầm quốc gia về 

việc xử lý các hành vi vi phạm đạo đức 

trong nghiên cứu khoa học, nhưng cũng đã 

có một hệ thống các bộ luật có liên quan, có 

thể được áp dụng để soi chiếu và giải quyết 

các hành vi này. Trong đó, bộ luật quan 

trọng nhất là “Luật Tiến bộ khoa học kỹ 

thuật nước Cộng hòa Nhân dân Trung Hoa” 

năm 1993. Sau khi được sửa đổi năm 2007, 

Bộ luật được bổ sung một số điều khoản 

liên quan đến hành vi bất chính trong 

nghiên cứu khoa học, tạo cơ sở pháp lý cho 

việc xử lý chúng. Bộ luật này có quy định: 

“Nếu gây ra những tổn thất về tài sản hoặc 

những tổn thất khác, theo pháp luật mà chịu 

trách nhiệm dân sự; nếu cấu thành tội phạm, 

theo pháp luật mà truy cứu trách nhiệm 

hình sự”, qua đó, tạo căn cứ về mặt pháp 

luật cho việc truy cứu trách nhiệm dân sự 

và trách nhiệm hình sự của hành vi bất 

chính trong nghiên cứu khoa học. Tuy 

nhiên, do mục đích chủ yếu của Bộ luật 

này là thúc đẩy sự tiến bộ của khoa học kỹ 

thuật, chứ không phải là giải quyết các 

hành vi vi phạm đạo đức trong nghiên cứu 

khoa học, nên đối với vấn đề này, vẫn 

chưa đưa ra được một quy định rõ ràng về 

các khái niệm liên quan, cũng như về trình 

tự xử lý [3, tr.90].  

Một số bộ luật dân sự khác cũng thường 

được viện dẫn khi giải quyết những vấn đề 

về vi phạm đạo đức trong nghiên cứu khoa 

học, chủ yếu là những bộ luật liên quan đến 

việc bảo hộ quyền sở hữu trí tuệ, như Luật 

Tác quyền, Luật Sáng chế, v.v.. Những bộ 

luật này đề cập đến một số hành vi vi phạm 

đạo đức trong nghiên cứu khoa học, chủ 

yếu liên quan đến nhóm hành vi xâm phạm 

quyền tác giả (như đạo văn, đứng tên sai 

nguyên tắc v.v..) và đưa ra những hình thức 

xử lý. Ở góc độ pháp luật hình sự, pháp luật 

hình sự của Trung Quốc không quy định rõ 

về việc các hành vi bất chính trong nghiên 

cứu khoa học được coi là tội phạm, nhưng 

trong luật hình sự có quy định một số tội 

danh (như tội tham ô, tội hối lộ, tội nhận 

hối lộ, tội lạm dụng chức vụ, tội lừa đảo, 

v.v.. [11, tr.91]. Chủ thể của những tội danh 

này hoàn toàn có thể là những người hoạt 

động trong lĩnh vực nghiên cứu khoa học, 

nên có thể trực tiếp dựa trên những điều 

khoản liên quan của Bộ luật Hình sự để xử 

lý các hành vi bất chính trong nghiên cứu 

khoa học. 

Nhìn chung, từ góc độ pháp luật, hiện 

nay, ở Trung Quốc chưa có một bộ luật 

riêng quy định việc xử lý các hành vi bất 

chính trong nghiên cứu khoa học. Tuy 

nhiên, trong thời gian qua, các cơ quan hữu 

quan của Trung Quốc, từ Trung ương đến 

cơ sở cũng đã xây dựng nên những hệ 

thống văn bản quy định biện pháp điều tra, 

xử lý các hành vi vi phạm đạo đức trong 

nghiên cứu khoa học. 

Ở góc độ cơ quan quản lý nhà nước, Bộ 

Giáo dục đã có bản Biện pháp phòng chống 

và xử lý hành vi bất chính học thuật tại các 

trường đại học, cao đẳng (năm 2016) [11], 

Bộ Khoa học và Công nghệ có bản Quy tắc 

điều tra xử lý các vụ án liên quan đến sự 

liêm chính trong nghiên cứu khoa học (bản 

thử nghiệm) (năm 2019) [17], quy định một 

cách tương đối chặt chẽ việc giải quyết các 

sự việc liên quan đến hành vi không đúng 

đắn trong học thuật, từ khâu thụ lý đơn tố 

cáo, tổ chức điều tra, hình thức xử lý và các 

trường hợp phúc tra. Trên cơ sở đó, các cơ 

quan giáo dục, nghiên cứu xây dựng những 

bộ quy tắc áp dụng riêng cho nhân viên 

của mình.  
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Đối với các cơ quan giáo dục, nghiên 

cứu, nơi trực tiếp diễn ra hoạt động nghiên 

cứu khoa học, và cũng là nơi trực tiếp xử lý 

những vụ việc vi phạm đạo đức trong 

nghiên cứu khoa học, Bộ Giáo dục quy định 

cần phải có một bộ phận cụ thể chịu trách 

nhiệm giải quyết các vụ việc này. Trên thực 

tế, ở các trường đại học, chủ thể chịu trách 

nhiệm này là Hội đồng khoa học. Tùy theo 

cơ cấu của Hội đồng khoa học, mỗi đơn vị 

lại có bộ phận chuyên trách riêng về vấn đề 

đạo đức khoa học. Chẳng hạn, ở Đại học 

Bắc Kinh, bộ phận này là Hội đồng đạo đức 

chuyên môn trực thuộc Hội đồng khoa học, 

còn ở Đại học Thanh Hoa, bộ phận này là 

Tổ Học phong trực thuộc Hội đồng khoa 

học. Bộ phận chuyên trách này chỉ có ở cấp 

trường, còn ở cấp khoa, viện, trách nhiệm 

thuộc về Hội đồng khoa học cấp cơ sở.  

Về việc xử lý hành vi vi phạm đạo đức 

khoa học, Bộ Giáo dục quy định các hình 

thức sau: (1) Thông báo phê bình; (2) Chấm 

dứt hoặc xóa bỏ công trình nghiên cứu có 

liên quan, đồng thời không cho phép đăng 

ký dự án mới trong một thời gian nhất định; 

(3) Xóa bỏ giải thưởng hoặc danh hiệu khoa 

học có liên quan; (4) Sa thải hoặc bãi nhiệm; 

(5) Các biện pháp xử lý khác theo quy định 

của pháp luật. Trong trường hợp người có 

hành vi không đúng đắn về mặt khoa học 

giành được những lợi ích (như dự án nghiên 

cứu, giải thưởng, danh hiệu khoa học) do 

các cơ quan có liên quan tạo ra, thì nhà 

trường căn cứ vào tình hình, đề xuất kiến 

nghị xử lý với cơ quan chủ quản; trong 

trường hợp sinh viên có hành vi không 

đúng đắn về mặt khoa học, căn cứ vào quy 

định có liên quan về quản lý sinh viên, đưa 

ra biện pháp xử lý, ghi vào học bạ tương 

ứng; trong trường hợp giữa hành vi không 

đúng đắn về mặt khoa học với việc giành 

được học vị có liên quan đến nhau, đơn vị 

trao học vị xử lý bằng cách tạm hoãn việc 

trao học vị, không trao học vị, hoặc xóa bỏ 

học vị, v.v.. [11] 

Có thể thấy, đến thời điểm hiện tại, các 

cơ quan quản lý cũng như đơn vị giảng dạy, 

nghiên cứu ở Trung Quốc đã xây dựng 

được một hệ thống quy định, chế tài nhằm 

nhận diện và xử lý các hành vi vi phạm đạo 

đức trong nghiên cứu khoa học. 

4. Thực trạng thực hiện đạo đức trong 

nghiên cứu khoa học ở Trung Quốc 

Mặc dù chính quyền và giới học giả Trung 

Quốc đặc biệt quan tâm đến vấn đề đạo đức 

trong nghiên cứu khoa học, nhưng trên thực 

tế, những gì đã diễn ra cho thấy thực trạng vi 

phạm đạo đức trong nghiên cứu khoa học ở 

Trung Quốc là rất nghiêm trọng. Trong một 

bài viết mới đây vào năm 2019, GS. Chu 

Bang Phần của Đại học Thanh Hoa đã phải 

thừa nhận rằng, hiện trạng đạo đức trong 

nghiên cứu khoa học ở Trung Quốc có thể 

được diễn tả bằng cụm từ “chưa từng có 

tiền lệ trong lịch sử”. Sự “chưa từng có tiền 

lệ” này, có hai hàm ý: thứ nhất, tính nghiêm 

trọng của vấn đề ở mức chưa từng thấy, và 

thứ hai, sự quan tâm của xã hội đến vấn đề 

cũng ở mức chưa từng thấy [5, tr.35].  

Các biểu hiện của hành vi vi phạm đạo 

đức trong nghiên cứu khoa học ở Trung 

Quốc rất đa dạng, với mỗi loại hình hành vi 

bất chính trong học thuật theo quy định của 

Bộ Giáo dục, đều có thể chỉ ra nhiều ví dụ 

tương ứng. Trong đó, đạo văn hay mua bán 

công trình khoa học đều là những vấn đề 

nổi cộm ở Trung Quốc trong thời gian qua. 
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Đối với hành vi đạo văn, có thể chỉ ra một 

số vụ việc tiêu biểu như: vụ việc Trương 

Lập Minh, trong Luận văn thạc sĩ ngành 

văn học cổ đại Trung Quốc năm 2006 ở Đại 

học Sư phạm Đông Bắc, đã đạo văn từ 

Luận văn thạc sĩ của Mã Đạt. Hai luận văn 

này gần như giống hệt nhau, từ tiêu đề, tóm 

tắt, từ khóa, nội dung, tài liệu tham khảo, 

thậm chí lỗi chính tả cũng giống nhau. Điều 

đáng chú ý là, cả hai tác giả luận văn này 

đều có chung một giáo viên hướng dẫn. 

Một vụ việc khác, được coi như một sự việc 

rất đáng tiếc trong giới nghiên cứu Trung 

Quốc, là vụ việc Trương Hồng, Phó viện 

trưởng Viện Pháp luật thuộc Đại học 

Kinh tế - Luật Trung Nam, một tiến sĩ mới 

31 tuổi và được đánh giá là có tiềm năng, 

do bị phát giác đạo văn của một tác giả 

người Đức trong bài viết vào năm 2017, đã 

tự phá hủy cả sự nghiệp của mình [14].  

Hành vi mua bán luận văn, nhờ người 

viết hộ hoặc viết hộ người khác cũng là một 

loại hành vi hết sức phổ biến và là một vấn 

nạn mang tính nhức nhối ở Trung Quốc 

trong thời gian qua. Khác với những loại 

hành vi trên, thường mang tính cá nhân, 

loại hình hành vi này mang tính hệ thống, 

mạng lưới. Vì mang tính chất “mua bán”, 

nó tạo nên một thị trường giao dịch trong 

lòng xã hội Trung Quốc, thậm chí còn là 

một thị trường có quy mô lớn. Một nghiên 

cứu của Thẩm Dương đã chỉ ra, năm 2007, 

quy mô thị trường mua bán luận văn, công 

trình ước tính đạt 180 triệu đến 540 triệu 

Nhân dân tệ, sau hai năm, đến năm 2009, 

đã tăng lên gần 1 tỷ Nhân dân tệ [12]. Quy 

mô của thị trường này đã dẫn đến sự hình 

thành của những công ty trung gian kết nối 

giữa người có nhu cầu công bố bài viết với 

các tạp chí, trong đó có cả các tạp chí được 

coi là “hạt nhân” của Trung Quốc, hoặc các 

tạp chí quốc tế trong danh mục SCI. Những 

công ty trung gian này không chỉ đơn thuần 

kết nối tạp chí với khách hàng của mình, họ 

còn cung cấp người viết hộ. Nói chính xác, 

phần lớn những công ty này không cho 

phép khách hàng của mình tự viết, do lo 

ngại hiện tượng sao chép sẽ khiến cho bài 

viết không qua được sự kiểm tra của các tạp 

chí. Đây là một thực tế có phần hài hước, 

khi một hiện tượng bất chính này (viết hộ) 

được thực hiện do sự lo ngại một hiện 

tượng bất chính khác (đạo văn). Chi phí để 

đăng một bài viết tùy thuộc vào tạp chí 

nhận đăng, tạp chí càng có thứ hạng cao, thì 

chi phí càng cao. Số tiền này được chia cho 

3 bên: công ty trung gian, người viết hộ và 

tạp chí [18]. Thị trường mua bán, viết hộ 

luận văn, bài báo khoa học càng sôi động, 

thì tinh thần đạo đức học thuật càng trong 

giới nghiên cứu càng bị xâm phạm nghiêm 

trọng. Sự gia tăng quy mô của thị trường 

này ở Trung Quốc cho thấy, sự vi phạm đạo 

đức trong nghiên cứu khoa học không có 

dấu hiệu suy giảm, bất chấp những nỗ lực 

của các cơ quan quản lý.  

Nhìn lại những vụ việc vi phạm đạo đức 

nghiên cứu khoa học đã xảy ra ở Trung 

Quốc thời gian qua, có thể thấy, chủ thể 

của những hành vi này bao gồm cả sinh 

viên, nghiên cứu sinh, giảng viên, nghiên 

cứu viên. Về chức vụ, có những trường hợp 

vi phạm là chủ nhiệm khoa, viện trưởng, 

phó hiệu trưởng, hoặc thậm chí là hiệu 

trưởng trường đại học. Chẳng hạn, vụ việc 

kê khai thông tin không trung thực của ông 

Dương Học Lương, Hiệu trưởng Đại học 

Phục Đán, cho đến nay vẫn được xem là 

trường hợp “cao cấp” nhất bị xử lý vì hành 

vi bất chính trong học thuật ở Trung Quốc. 
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Trước thực tế đó, có cơ quan truyền thông 

đã bình luận rằng “sự bất chính trong học 

thuật đã ngấm vào mọi tầng bậc của giới 

học thuật” [14]. Trong số các vụ việc vi 

phạm bị phát giác, có nhiều vụ việc thực sự 

gây chấn động, không chỉ ở Trung Quốc mà 

ở cả phạm vi quốc tế. Tiêu biểu như vụ việc 

nhà xuất bản Springer rút 107 bài báo khoa 

học của các học giả Trung Quốc vào năm 

2017 do vi phạm đạo đức trong nghiên cứu 

khoa học. Chính sự kiện năm 2017, với 521 

tác giả có liên quan, đã khiến cho Chính 

phủ Trung Quốc tuyên chiến một cách 

quyết liệt hơn nữa với những hành vi bất 

chính trong học thuật. Đây có lẽ cũng là 

một lý do khiến cho Văn phòng Trung ương 

Đảng và Văn phòng Quốc vụ viện phải ban 

hành bản “Một số ý kiến về việc tiếp tục 

đẩy mạnh xây dựng sự liêm chính trong 

nghiên cứu khoa học” (năm 2018). 

5. Nguyên nhân của những tiêu cực, vi 

phạm đạo đức nghiên cứu khoa học ở 

Trung Quốc 

Những năm qua, giới học thuật Trung Quốc 

đã bàn luận nhiều về những nguyên nhân 

dẫn đến sự xuống cấp trong đạo đức nghiên 

cứu khoa học ở nước này. Nhiều nguyên 

nhân đã được đưa ra nhằm hướng đến việc 

tìm kiếm những giải pháp có hiệu quả cho 

việc tăng cường đạo đức trong nghiên cứu 

khoa học. Dưới đây, chúng tôi chỉ ra một 

số nguyên nhân được xem là quan trọng, 

dẫn tới những hiện tượng tiêu cực, vi phạm 

đạo đức trong nghiên cứu khoa học ở 

Trung Quốc. 

Thứ nhất, đạo đức trong nghiên cứu 

khoa học cũng là một bộ phận của đạo đức 

xã hội nói chung, vì vậy, nó cũng có liên 

quan với tình trạng xuống cấp về mặt đạo 

đức trong toàn xã hội Trung Quốc. Giới học 

giả Trung Quốc cho rằng, dưới ảnh hưởng 

của nền kinh tế thị trường, xã hội Trung 

Quốc đang diễn ra những sự rạn nứt về tiêu 

chuẩn đạo đức, về quan niệm giá trị. Bầu 

không khí vụ lợi, lối sống, quan niệm chạy 

theo lợi ích cá nhân lan tràn khắp xã hội, 

khiến cho nhiều nhà nghiên cứu vì lợi ích 

trước mắt mà sẵn sàng vi phạm đạo đức 

trong nghiên cứu khoa học. Mặt khác, hoạt 

động nghiên cứu khoa học diễn ra trong bối 

cảnh kinh tế thị trường cũng dễ làm phát 

sinh những mâu thuẫn, khiến cho nhà khoa 

học khó xác định phương hướng cho mình. 

Có học giả chỉ ra, thể chế quản lý nghiên 

cứu khoa học ở Trung Quốc hiện vẫn nằm 

trong sự quy định của cả nền kinh tế kế 

hoạch và nền kinh tế thị trường, ở đó, tồn 

tại sự mâu thuẫn giữa chế độ quản lý dự án, 

đề tài mang tính thị trường hóa, bầu không 

khí học thuật mang tính phi khoa học hóa, 

và chế độ thẩm định, đánh giá mang tính 

phi thị trường hóa, dễ làm cho hành vi của 

nhà nghiên cứu đi chệch hướng [7, tr.8]. 

Thứ hai, cơ chế đánh giá nhà khoa học 

dựa trên số lượng công trình cũng là một 

nguyên nhân thường được viện dẫn cho sự 

phổ biến của những hành vi vi phạm đạo 

đức trong nghiên cứu khoa học. Nhiều nhà 

nghiên cứu ở Trung Quốc cho rằng, cơ chế 

đánh giá mang tính đơn nhất dựa trên số 

lượng công trình khoa học trực tiếp tạo 

động cơ cho nhà khoa học bất chấp các quy 

phạm đạo đức khoa học để có được càng 

nhiều công trình công bố càng tốt. Đặc biệt, 

khi cơ chế đánh giá dựa trên số lượng được 

áp dụng phổ biến cho việc xếp hạng, nâng 

hạng, tặng thưởng, v.v.. thì nó càng khiến 
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người ta bất chấp những quy tắc đạo đức, 

thậm chí là cả những quy định pháp luật, để 

thực hiện hành vi bất chính trong học thuật. 

Một người làm việc trong một công ty trung 

gian cung cấp bài viết trên các tạp chí khoa 

học đã khẳng định một cách đầy tự tin rằng: 

“Trừ khi Nhà nước bỏ chế độ phân hạng 

chức danh, nếu không thì thế nào cũng có 

sơ hở” [18]. Đáng chú ý là, phát ngôn trên 

được đưa ra ở thời điểm sau khi Văn phòng 

Trung ương Đảng và Văn phòng Quốc vụ 

viện ban hành “Một số ý kiến về việc tiếp 

tục đẩy mạnh xây dựng sự liêm chính trong 

nghiên cứu khoa học” (năm 2018). Điều đó 

cho thấy, để có công trình được công bố 

trên các tạp chí khoa học, nhiều nhà khoa 

học Trung Quốc sẵn sàng chấp nhận thực 

hiện hành vi vi phạm đạo đức, đồng thời, họ 

cũng luôn nhận được sự hỗ trợ từ các bên 

thứ ba.  

Thứ ba, những hạn chế trong cơ chế 

kiểm tra, giám sát, xử lý cũng là một 

nguyên nhân khiến cho tình trạng tiêu cực 

trong việc thực hiện đạo đức nghiên cứu 

khoa học ở Trung Quốc vẫn tiếp tục kéo dài. 

Mặc dù trong thời gian qua, các cơ quan 

quản lý, các cơ sở giáo dục, nghiên cứu đều 

đã cố gắng xây dựng những văn bản quy 

định việc thụ lý, điều tra, xử lý các hành vi 

bất chính trong học thuật, tuy nhiên, các cơ 

quan chịu trách nhiệm thực thi được đánh 

giá là chưa chuyên nghiệp. Nhiều cơ quan 

quản lý đều có hội đồng riêng phụ trách vấn 

đề đạo đức trong nghiên cứu khoa học, 

nhưng nhân lực không đủ. Ở cấp cơ sở cũng 

tương tự, GS. Chu Bang Phần, khi nhận 

định về công tác này ở Đại học Thanh Hoa, 

nơi ông đang công tác, đã có ý kiến cho 

rằng, Đại học Thanh Hoa mặc dù rất coi 

trọng vấn đề đạo đức trong nghiên cứu khoa 

học, trong Hội đồng khoa học cũng có Tổ 

Học phong chịu trách nhiệm về các vấn đề 

liên quan đến đạo đức trong nghiên cứu 

khoa học, nhưng bản thân tổ này không có 

nhân viên chuyên trách, chỉ khi gặp phải 

vấn đề thì mới họp để thảo luận [5, tr.36]. 

Mặt khác, cũng có nhiều ý kiến cho rằng, 

các hình thức xử lý hành vi vi phạm đạo 

đức trong nghiên cứu khoa học chưa đủ sức 

răn đe. Rủi ro mà người nghiên cứu phải 

đối mặt khi thực hiện hành vi vi phạm đạo 

đức trong nghiên cứu khoa học là thấp, 

trong khi lợi ích mà họ có thể thu được từ 

những hành vi đó lại rất lớn, đó là động lực 

khiến cho nhiều người vẫn bất chấp các quy 

tắc đạo đức để thực hiện hành vi bất chính. 

Bên cạnh đó, hiện tượng bao che đối với 

những người có vị trí, chức quyền ở các cơ 

quan giảng dạy, nghiên cứu vẫn còn tồn tại. 

Đặc biệt, trong lĩnh vực khoa học công 

nghệ, nhiều nhà khoa học từng vi phạm đạo 

đức trong nghiên cứu khoa học, đã bị xử lý, 

thậm chí khai trừ ở nước ngoài lại vẫn tìm 

được việc làm ở Trung Quốc [5, tr.38]. 

Những hiện tượng đó đều cho thấy việc xử 

lý các hành vi vi phạm đạo đức trong 

nghiên cứu khoa học vẫn còn chưa thực sự 

nghiêm khắc, tạo nên những tiền lệ xấu cho 

giới nghiên cứu ở Trung Quốc. 

Thứ tư, ý thức trách nhiệm của các tạp 

chí khoa học ở Trung Quốc cũng là một 

nguyên nhân quan trọng dẫn đến các hành 

vi vi phạm đạo đức trong nghiên cứu khoa 

học. Khi các nhà khoa học bị cuốn vào cuộc 

“chạy đua” về số lượng công trình nghiên 

cứu, thì các tạp chí khoa học cũng “chạy 

đua” để đăng tải được càng nhiều công 

trình càng tốt, từ đó thu về lợi nhuận cho 

mình. Trên thực tế, ở Trung Quốc hiện nay, 

có hiện tượng các tạp chí đẩy nhanh tiến độ 
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ra số mới hay tăng số lượng trang của mỗi 

số chỉ để có thể đăng được nhiều bài viết 

hơn, bên cạnh đó, lại có những tạp chí có 

mối liên hệ với các công ty trung gian, đây 

đều là những hiện tượng cho thấy nhiều tạp 

chí không có trách nhiệm đối với sứ mệnh 

mà mình phải gánh vác. Những trường hợp 

như vậy, cũng góp phần tiếp tay cho những 

hành vi vi phạm đạo đức trong nghiên cứu 

khoa học của giới nghiên cứu. 

Ngoài những nguyên nhân kể trên, còn 

một số nguyên nhân khác có thể nhắc đến, 

như: sự giám sát của cộng đồng khoa học ở 

Trung Quốc còn yếu, hiệu quả giáo dục đạo 

đức trong nghiên cứu khoa học chưa cao, 

v.v… Nhìn chung, qua việc nhận diện một 

số nguyên nhân dẫn đến các hiện tượng tiêu 

cực trong việc thực hiện đạo đức trong 

nghiên cứu khoa học ở Trung Quốc, có thể 

thấy, từ góc độ đạo đức xã hội, cơ chế quản 

lý, giám sát, xử lý kỷ luật, cơ chế đánh giá 

nhà khoa học, cho đến ý thức trách nhiệm 

tự thân của cộng đồng khoa học đều tồn tại 

nhiều hạn chế, lỗ hổng vẫn chưa được khắc 

phục. Rõ ràng, Trung Quốc còn rất nhiều 

việc phải làm để có thể xây dựng một môi 

trường học thuật lành mạnh, một cộng đồng 

học thuật có trách nhiệm, có ý thức về đạo 

đức trong nghiên cứu khoa học.  

 

 

6. Kết luận 

 

Nhìn lại tình hình đạo đức trong nghiên cứu 

khoa học ở Trung Quốc thời gian qua, có 

thể thấy, trong hai thập niên trở lại đây, giới 

nghiên cứu và chính quyền Trung Quốc đã 

ngày càng nhận thức sâu sắc và đầy đủ hơn 

về vấn đề đạo đức trong nghiên cứu khoa 

học. Cả giới nghiên cứu và chính quyền đều 

khẳng định, nhấn mạnh tầm quan trọng của 

việc đảm bảo đạo đức học thuật, đồng thời, 

về cơ bản đã xây dựng được một nhận thức 

chung về các vấn đề liên quan, như quy 

phạm đạo đức học thuật hay hành vi bất 

chính trong học thuật. Trên cơ sở đó, người 

Trung Quốc đã đưa ra những biện pháp, 

quy định để bảo vệ sự tôn nghiêm, trong 

sạch của môi trường hoạt động khoa học. 

Tuy nhiên, cũng cần phải thấy rằng, những 

gì đã diễn ra trên thực tế không hoàn toàn 

đáp ứng được kỳ vọng của chính quyền 

Trung Quốc. Sự vi phạm đạo đức trong 

nghiên cứu khoa học không những không 

giảm bớt, mà còn có xu hướng nghiêm 

trọng và phức tạp hơn, thể hiện qua rất 

nhiều vụ việc tiêu cực đã bị phanh phui, 

liên quan đến nhiều bộ phận khác nhau 

trong giới học thuật. Điều đó cho thấy giữa 

những nỗ lực của các nhà làm chính sách 

với những gì đang diễn ra trên thực tế ở 

Trung Quốc vẫn còn có một khoảng cách 

khá xa.  

Chú thích 

2 Bài viết là sản phẩm của đề tài khoa học cấp Bộ: 

“Đạo đức trong nghiên cứu khoa học: Kinh nghiệm 

thế giới và gợi ý chính sách cho Việt Nam” do 

PGS.TS. Cao Thu Hằng làm chủ nhiệm, Viện Triết 

học, Viện Hàn lâm Khoa học xã hội Việt Nam là cơ 

quan chủ trì. 
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