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1. Đặt vấn đề
Việc đánh giá kỹ năng viết ở các lớp viết luận 

tiếng Anh trình độ đại học đã lâu đã là một thách thức 
phức tạp đối với giáo viên. Các phương pháp đánh giá 
truyền thống, bao gồm các kỳ thi giới hạn thời gian và 
đánh giá từng bài viết, thường không đủ để cung cấp 
cái nhìn toàn diện về khả năng viết luận của sinh viên. 
Bài viết này đề xuất sự tích hợp của bộ sưu tập các bài 
luận (Writing portfolio) - một công cụ đánh giá linh 
hoạt phù hợp với bản chất phát triển của kĩ năng viết 
luận như một kỹ năng diễn ra theo quá trình. 
2. Nội dung nghiên cứu
2.1. Lợi ích của bộ sưu tập các bài luận (Writing 
portfolio)

Đánh giá một cách toàn diện, theo Flower, L., & 
Hayes, J. R. (1981), bộ sưu tập các bài luận (Writing 
portfolio) cho phép giáo viên đánh giá kỹ năng viết 
của sinh viên theo cách toàn diện. Bằng cách tập hợp 
nhiều bài luận, giáo viên có cái nhìn sâu sắc về sự 
phát triển của sinh viên qua nhiều thể loại, phong 
cách và định dạng. Yancey, K. (1992) đề cập đến 
khía cạnh khuyến khích phản xạ học thuật của hình 
thức đánh giá này. Quá trình chọn và tổ chức các 
bài luận cho writing portfolio khuyến khích sinh viên 
tự phản ánh về quá trình và tiến triển của họ trong 
suốt kỳ học. Hành động này thúc đẩy việc nhìn sâu 
vào điểm mạnh và điểm yếu của bản thân. Bean, J. 
C., Chappell, V., Gillam, A., Hirsch, D., & Dodd, J. 
(2015) lại đề cập đến việc phản hồi cá nhân hóa: Độ 
đa dạng của bộ sưu tập các bài luận cho phép giáo 
viên cung cấp phản hồi cụ thể và cá nhân hóa. Họ 
có thể hướng dẫn sinh viên về những khía cạnh cụ 

thể của viết, tạo ra một trải nghiệm học tập tùy chỉnh 
hơn. Quan trọng hơn cả là việc đánh giá quá trình và 
sửa đổi: Khác biệt với các bài kiểm tra một lần, bộ 
sưu tập các bài luận thể hiện sự phát triển qua nhiều 
bản nháp và sửa đổi. Điều này giúp giáo viên đánh 
giá không chỉ sản phẩm cuối cùng mà còn khả năng 
tham gia vào quá trình viết một cách hiệu quả (Trích 
Russell, 1991) 
2.2.Thách thức trong việc áp dụng bộ sưu tập các 
bài luận (Writing portfolio) trong việc đánh giá kĩ 
năng viết luận của sinh viên. 

- Đánh giá tốn thời gian: Việc tạo và đánh giá bộ 
sưu tập các bài luận có thể tốn  thời gian cho cả sinh 
viên và giáo viên. Tuy nhiên, việc hướng dẫn rõ ràng 
có thể giúp làm cho quá trình đánh giá thuận lợi hơn 
và đảm bảo một đánh giá công bằng và hiệu quả.

- Sự chuẩn hóa đánh giá: Việc duy trì tính nhất 
quán trong tiêu chí đánh giá có thể khó khăn do sự 
đa dạng của các bài viết trong bộ sưu tập. Việc xây 
dựng rubric rõ ràng và chi tiết có thể giúp chuẩn hóa 
quá trình đánh giá.

- Cân nhắc giữa số lượng và chất lượng: Giáo 
viên cần phải cân nhắc giữa số lượng và chất lượng 
của các bài viết trong bộ sưu tập. Hướng dẫn rõ ràng 
về số lượng và loại bài luận có thể giúp duy trì sự tập 
trung và sự đa dạng của các bài luận trong bộ sưu tập. 
2.3.Một vài lưu ý khi áp dụng bộ sưu tập các bài 
luận (Writing portfolio) trong việc đánh giá kĩ năng 
viết luận của sinh viên. 

- Hướng dẫn rõ ràng:  Sự thành công với bộ sưu 
tập các bài luận yêu cầu hướng dẫn rõ ràng của giảng 
viên đối với sinh viên, bao gồm số lượng và loại bài 

Writing portfolio như một công cụ đánh giá hữu ích cho kĩ 
năng viết luận đối với sinh viên đại học 
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luận, thời gian thực hiện và các tiêu chí cụ thể cho 
quá trình đánh giá.

- Rubrics cho việc đánh giá bài luận: Việc xây 
dựng rubric chi tiết là quan trọng cho việc đánh giá 
bộ sưu tập các bài luận. Rubrics này nên mô tả cụ 
thể các tiêu chí đánh giá. Thông thường các tiêu chí 
đánh giá một bài luận bao gồm: Hoàn thành yêu cầu 
đề bài (Task Achievement), Tính mạch lạc và liên 
kết (Coherence and Cohesion), Từ vựng (Lexical 
Resource) và Ngữ pháp (Grammar Range and 
Accuracy) 

- Kết hợp nhận xét của bạn cùng lớp:  Làm giàu 
trải nghiệm học tập bằng cách kết hợp phiên đánh 
giá của bạn cùng lớp (Peer feedback) vào quá trình 
phát triển bộ sưu tập bài luận. Phản hồi từ bạn cùng 
lớp mang lại cái nhìn sâu sắc và quan điểm đa dạng. 
Ngoài ra, cả hai bên, người viết bài và người nhận 
xét, đều có thể học hỏi lẫn nhau để có thể tiến bộ hơn. 

- Tự phản hồi và phản xạ: Nhấn mạnh tầm quan 
trọng của phản hồi và phản xạ trong quá trình tạo bộ 
sưu tập văn bản. Khuyến khích sinh viên tham gia 
tích cực vào tự đánh giá và đặt ra mục tiêu cho sự 
phát triển viết trong tương lai.
2.4. Gợi ý về quy trình áp dụng bộ sưu tập các bài 
luận (Writing portfolio) trong việc đánh giá kĩ năng 
viết luận của sinh viên. 

Để đảm bảo tính khả thi của hình thức kiểm tra 
đánh giá này, giảng viên có thể lựa chọn 3 dạng bài 
luận trong 1 học kỳ: 15 tuần 

Giảng viên Sinh viên
Tuần 1 Hướng dẫn về 

bộ sưu tập các 
bài luận (Writing 
portfolio)

Tuần 2 Dạy về dạng bài 
luận số 1 

Viết bài trên lớp (Version 1) 

Tuần 3 SV nhận xét bài viết của bạn
Tuần 4 SV nộp bài đã chỉnh sửa dựa 

vào nhận xét của bạn cùng lớp 
(Version 2) 

Tuần 5 Trả bài luận số 1 
có nhận xét của 
giảng viên

Tuần 6 Dạy về dạng bài 
luận số 2

Viết bài trên lớp (Version 1) 

Tuần 7 SV nhận xét bài viết của bạn
Tuần 8 SV nộp bài đã chỉnh sửa dựa 

vào nhận xét của bạn cùng lớp 
(Version 2) 

Tuần 9 Trả bài luận số 1 
có nhận xét của 
giảng viên

Tuần 10 Dạy về dạng bài 
luận số 3

Viết bài trên lớp (Version 1) 

Tuần 11 SV nhận xét bài viết của bạn
Tuần 12 SV nộp bài đã chỉnh sửa dựa 

vào nhận xét của bạn cùng lớp 
(Version 2) 

Tuần 13 Trả bài luận số 1 
có nhận xét của 
giảng viên

Tuần 14 
- 15 

Chỉnh sửa lại 3 bài viết luận 
dựa vào nhận xét của giáo 
viên (Version 3) và nộp lại 
WRITING PORTFOLIO vào 
tuần 15 (Bao gồm 3 Version/ 
1 dạng bài) 

3. Kết Luận
Việc tích hợp bộ sưu tập bài luận như một hình 

thức đánh giá trong các lớp viết tiếng Anh ở trình độ 
đại học mang lại tiềm năng lớn cho sự đổi mới trong 
lĩnh vực đánh giá. Những lợi ích của việc đánh giá 
toàn diện, khuyến khích phản xạ học thuật, phản hồi 
cá nhân hóa và tập trung vào quá trình viết cùng nhau 
đóng góp vào việc hiểu sâu sắc hơn về kỹ năng viết 
của sinh viên. Mặc dù có những thách thức, sự chú ý 
đến các chiến lược triển khai và thực hành tốt nhất có 
thể giúp giáo viên tận dụng đầy đủ tiềm năng của bộ 
sưu tập bài luận, từ đó nâng cao cả trải nghiệm giảng 
dạy và học tập trong bối cảnh đại học. Bộ sưu tập bài 
luận đại diện cho một cách tiếp cận sáng tạo và động 
lực đối với việc đánh giá cái kết cấu phức tạp của khả 
năng viết của sinh viên trong bối cảnh giáo dục đại 
học đang ngày càng thay đổi.
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