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Đặt vấn đề
Theo nguyên nghĩa, “lợi ích nhóm” là lợi 

ích của một nhóm người gắn kết với nhau, hỗ 
trợ, móc ngoặc với  nhau, giúp đỡ lẫn nhau 
để cùng nhau có lợi ích và bảo vệ lợi ích đó1. 
Trong xây dựng pháp luật, lợi ích nhóm đang 
trở thành một thách thức đáng kể đối với yêu 
cầu xây dựng Nhà nước pháp quyền xã hội 
chủ nghĩa ở Việt Nam, bởi nó có thể làm sai 
lệch mục tiêu công, làm méo mó các quy định 
pháp luật theo hướng phục vụ lợi ích cục bộ, 
thậm chí lợi ích cá nhân. Khi các nhóm có 
quyền lực hoặc có khả năng tác động vào quy 
trình lập pháp tìm cách “cài cắm” quy định, 
“thiên vị” chính sách cho mình, hệ thống 
pháp luật khó bảo đảm được tính khách quan, 
công bằng và ổn định. Trong xây dựng pháp 
luật, lợi ích nhóm thường biểu hiện qua việc 
“cài cắm” quy định có lợi cho một số tổ chức, 
doanh nghiệp; tạo ra “khe hở” cho việc hưởng 
ưu đãi, độc quyền hoặc miễn trừ trách nhiệm; 
hoặc duy trì các cơ chế đặc thù khó kiểm soát. 

¹ Nguyễn, V. M. (2013). Một số ý kiến về “lợi ích nhóm” ở Việt 
Nam hiện nay. Trang thông tin điện tử Ban Nội chính Trung 
ương. https://noichinh.vn/nghien-cuu-trao-doi/201308/mot-
so-y-kien-ve-loi-ich-nhom-o-viet-nam-hien-nay-291898/. 
(Truy cập ngày 20/01/2026).

Nó cũng có thể xuất hiện dưới dạng thiết kế 
kỹ thuật lập pháp phức tạp, “luật khung, luật 
ống”, ủy quyền rộng, từ đó đẩy quyền quyết 
định thực chất sang các văn bản dưới luật, nơi 
việc giám sát thường yếu hơn. Những biểu 
hiện này làm suy giảm niềm tin của nhân dân 
vào tính công bằng của hệ thống pháp luật, 
đồng thời làm giảm hiệu lực, hiệu quả quản 
lý nhà nước và cản trở phát triển bền vững.

Theo các nghiên cứu về xây dựng pháp 
luật, “lợi ích nhóm” trong công tác lập pháp 
có thể hiểu là lợi ích cục bộ, xuất phát từ sự 
móc ngoặc, cấu kết giữa những người có chức 
vụ, quyền hạn hoặc có khả năng tác động đến 
quy trình xây dựng pháp luật nhằm thiết kế 
quy phạm phục vụ riêng cho mình. Trong điều 
kiện minh bạch và được kiểm soát, các nhóm 
lợi ích có thể là kênh phản ánh nhu cầu xã 
hội chính đáng; nhưng khi thiếu cơ chế kiểm 
soát quyền lực, lợi ích nhóm dễ chuyển hóa 
thành tiêu cực, làm lệch hướng chính sách. 
Trong bối cảnh đó, khoa học pháp lý không 
chỉ là công cụ nhận thức pháp luật mà còn là 
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đàn học thuật mở còn là kênh truyền tải nhận 
thức khoa học đến dư luận xã hội, góp phần 
hình thành sức ép tích cực đối với những dự án 
luật có dấu hiệu bị lợi ích nhóm chi phối.

Trong những năm qua, các nhà khoa học, 
các cơ quan nghiên cứu đã có nhiều đóng góp 
quan trọng, cung cấp hệ thống lý luận về khoa 
học pháp lý phục vụ công tác nghiên cứu, 
thẩm định, tư vấn các dự án luật. Hệ thống các 
viện nghiên cứu, trường đại học luật, cơ quan 
nghiên cứu thuộc bộ, ngành đã có nhiều đóng 
góp cho công tác xây dựng pháp luật, đặc biệt 
ở tầm chiến lược, chính sách. Viện Chiến lược 
và Khoa học Pháp lý - Bộ Tư pháp, các trường 
luật trọng điểm và các cơ quan nghiên cứu lý 
luận đã tham gia thẩm định, tư vấn, xây dựng 
nhiều dự án luật quan trọng, góp phần tăng 
tính khoa học và khả thi của các văn bản được 
ban hành. Nhiều hội nghị, hội thảo về định 
hướng lớn trong nghiên cứu khoa học pháp 
lý đã xác định rõ nhiệm vụ “cung cấp luận cứ 
khoa học cho mọi quyết sách lớn của Đảng và 
Nhà nước”, nhấn mạnh yêu cầu gắn nghiên 
cứu pháp lý với đổi mới thể chế và hoàn thiện 
hệ thống pháp luật.

Bên cạnh đó, thời gian qua, Ban soạn thảo 
các dự án luật cũng đã tiếp thu nhiều ý kiến, đề 
xuất của các nhà khoa học như nhiều đề xuất 
khoa học đã được tiếp thu trong việc sửa đổi 
Luật Ban hành văn bản quy phạm pháp luật 
và đổi mới quy trình xây dựng pháp luật theo 
hướng chặt chẽ, khoa học, minh bạch hơn, coi 
trọng đánh giá tác động chính sách, tham vấn 
và phản biện xã hội. Các hoạt động giám sát 
cũng được tăng cường nhằm hoàn thiện thể chế 
kiểm soát quyền lực để phòng, chống lợi ích 
nhóm trong hoạt động xây dựng chính sách, 
pháp luật thì cần tăng cường các kênh, các hoạt 
động giám sát đối với hoạt động xây dựng 
pháp luật như: Hoạt động giám sát của Đảng 
đối với công tác lập pháp; hoạt động giám sát 
của Quốc hội đối với công tác thi hành pháp 
luật; hoạt động giám sát, phản biện xã hội của 
Mặt trận Tổ Quốc và các tổ chức thành viên2.

² Nguyễn, M. C. (2022). Hoàn thiện cơ chế kiểm soát quyền 
lực để phòng, chống “lợi ích nhóm” trong hoạt động xây 
dựng chính sách, pháp luật, Tạp chí Cộng sản. https://www. 
tapchicongsan.org.vn/web/guest/chinh-tri-xay-dung-
dang/-/2018/825566/view_content  (Truy cập ngày 22/01/2026).

nền tảng thể chế, cung cấp luận cứ khoa học 
cho mọi quyết sách lớn của Đảng và Nhà nước. 
Văn kiện Đại hội XIII của Đảng nhấn mạnh: 
“Kiên quyết, kiên trì đấu tranh phòng, chống tham 
nhũng, tiêu cực, lợi ích nhóm trong xây dựng pháp 
luật; hoàn thiện cơ chế kiểm soát quyền lực, bịt kín 
các kẽ hở pháp luật để không ai có thể tham nhũng, 
tiêu cực được”. Do đó, việc nghiên cứu khoa học 
pháp lý góp phần phòng, chống lợi ích nhóm 
trong xây dựng pháp luật trong giai đoạn hiện 
nay là vấn đề trở nên cấp thiết hơn bao giờ hết.

1. Vai trò của nghiên cứu khoa học pháp 
lý trong phòng, chống lợi ích nhóm trong xây 
dựng pháp luật

Trước hết, khoa học pháp lý có chức năng 
cung cấp luận cứ lý luận và thực tiễn, giúp 
nhận diện và phân tích chính xác các cơ chế 
vận hành của lợi ích nhóm trong quy trình lập 
pháp. Bằng cách nghiên cứu cấu trúc quyền 
lực, quy trình xây dựng pháp luật, kỹ thuật 
lập pháp, nhà khoa học pháp lý có thể chỉ ra 
những “điểm nghẽn” thể chế, những khâu dễ 
bị lợi ích nhóm chi phối, từ đó đề xuất các sửa 
đổi, bổ sung cần thiết.

Thứ hai, nghiên cứu pháp lý là nguồn cung 
cấp mô hình lập pháp, tiêu chí bảo đảm tính 
khoa học, công khai, minh bạch trong xây 
dựng pháp luật. Các nghiên cứu về đánh giá 
tác động pháp luật, so sánh pháp luật và kinh 
nghiệm quốc tế giúp thiết kế quy trình lập  
pháp có căn cứ khoa học, có cơ chế kiểm soát 
quyền lực hiệu quả, và hạn chế khoảng trống, 
chồng chéo pháp luật thường là những môi 
trường thuận lợi cho lợi ích nhóm. Đồng thời, 
khoa học pháp lý còn góp phần phát triển lý 
luận về Nhà nước pháp quyền, đề cao trách 
nhiệm giải trình, nguyên tắc tối thượng của 
Hiến pháp và pháp luật, qua đó tạo “khung 
chuẩn” để phê phán các xu hướng lập pháp bị 
chi phối bởi lợi ích cục bộ.

Thứ ba, khoa học pháp lý là lực lượng nòng 
cốt của hoạt động phản biện xã hội trong xây 
dựng pháp luật. Thông qua các công trình 
nghiên cứu, hội thảo, báo cáo thẩm định, ý kiến 
tư vấn gửi tới các cơ quan soạn thảo, thẩm tra, 
giới nghiên cứu có thể chỉ ra những nguy cơ 
“cài cắm lợi ích” trong dự thảo, đề nghị điều 
chỉnh nội dung hoặc kỹ thuật lập pháp. Mặt 
khác, hệ thống tạp chí khoa học pháp lý, diễn 
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pháp luật nhằm ngăn ngừa tình trạng tham 
nhũng, lợi ích nhóm, lợi ích cục bộ; Quy định 
số 178-QĐ/TW ngày 27/6/2024 của Bộ Chính 
trị về kiểm soát quyền lực, phòng, chống tham 
nhũng, tiêu cực trong công tác xây dựng pháp 
luật, song các công trình khoa học hiện nay chủ 
yếu mới dừng lại ở việc phân tích khái niệm, 
bản chất và cảnh báo nguy cơ ở tầm khái quát, 
mà chưa đi sâu làm rõ biểu hiện cụ thể của “lợi 
ích nhóm” trong từng công đoạn lập pháp như 
lập đề nghị xây dựng luật, soạn thảo, thẩm tra, 
thảo luận, thông qua và tổ chức thi hành3. Điều 
này dẫn đến việc thiếu các công cụ kỹ thuật 
hữu hiệu để phòng ngừa và kiểm soát, khiến 
cho nguy cơ “hợp pháp hóa lợi ích cục bộ” 
trong chính sách, pháp luật vẫn còn hiện hữu.

Hai là, cơ chế gắn kết giữa đặt hàng nghiên 
cứu của cơ quan lập pháp với các cơ sở nghiên 
cứu chưa thật rõ, dẫn đến tình trạng một số 
công trình khó “đi vào” quy trình xây dựng 
luật. Nhiều đề tài nghiên cứu còn mang tính 
học thuật hoặc định hướng chung, chưa bám 
sát nhu cầu cụ thể của từng dự án luật, trong 
khi cơ chế tiếp nhận, sử dụng kết quả nghiên 
cứu trong các khâu soạn thảo, thẩm tra và thảo 
luận chính sách vẫn còn hạn chế. Điều này làm 
giảm hiệu quả của hoạt động nghiên cứu khoa 
học pháp lý, đồng thời khiến cho quá trình xây 
dựng pháp luật chưa khai thác đầy đủ nguồn 
tri thức khoa học, ảnh hưởng đến chất lượng và 
tính khả thi của văn bản quy phạm pháp luật.

 Ba là, dữ liệu phục vụ nghiên cứu (như hồ 
sơ lập pháp, báo cáo đánh giá tác động, ý kiến 
các bên liên quan) chưa được công khai, chia sẻ 
đầy đủ, làm hạn chế khả năng phân tích khách 

³ Nguyễn, Q. T. (2024). Phòng, chống “lợi ích nhóm” 
trong xây dựng và thực thi chính sách, pháp luật. Tạp chí 
điện tử Luật sư Việt Nam. https://lsvn.vn/phong-chong-
loi-ich-nhom-trong-xay-dung-va-thuc-thi-chinh-sach-
phap-luat-1716655406-a143986.html. (Truy cập ngày 
20/01/2026); Vân, A. (2022), Chống “lợi ích nhóm” trong 
xây dựng và áp dụng pháp luật: Kỳ 2 – Nhận diện những 
hành vi tiêu cực. Báo điện tử Pháp luật Việt Nam. https://
baophapluat.vn/chong-loi-ich-nhom-trong-xay-dung-va-
ap-dung-phap-luat-ky-2-nhan-dien-nhung-hanh-vi-tieu-
cuc-post456237.html. (Truy cập ngày 20/01/2026); Minh, 
N. (2022), Chống “lợi ích nhóm” trong xây dựng và áp 
dụng pháp luật: Kỳ 5 – Cần sớm có văn bản nhận diện đầy 
đủ, chính xác các biểu hiện tiêu cực. Báo điện tử Pháp luật 
Việt Nam. https://baophapluat.vn/chong-loi-ich-nhom-
trong-xay-dung-va-ap-dung-phap-luat-ky-5-can-som-
co-van-ban-nhan-dien-day-du-chinh-xac-cac-bieu-hien-
tieu-cuc-post456631.html. (Truy cập ngày 20/01/2026).

Mặt khác, nhiều nghiên cứu khoa học pháp 
lý đã kiến nghị tăng cường thiết chế kiểm soát 
quyền lực như nâng cao vai trò thẩm tra của 
Quốc hội, kiểm tra văn bản, giám sát chuyên 
đề, phát huy vai trò của Mặt trận Tổ quốc, 
báo chí và nhân dân trong giám sát lập pháp. 
Ngoài ra, các nghiên cứu cũng nhấn mạnh yêu 
cầu “siết chặt kỷ luật, kỷ cương, kiên quyết 
chống tiêu cực, lợi ích nhóm trong xây dựng 
pháp luật”, qua đó góp phần hình thành các 
chủ trương như Nghị quyết số 27-NQ/TW 
ngày 09/11/2022 Hội nghị lần thứ 6 Ban Chấp 
hành Trung ương Đảng khóa XIII về tiếp tục 
xây dựng và hoàn thiện Nhà nước pháp quyền 
xã hội chủ nghĩa Việt Nam trong giai đoạn mới 
và các chỉ đạo chuyên đề của Chính phủ, Quốc 
hội. Nhiều công trình đề xuất tiếp tục nghiên 
cứu so sánh kinh nghiệm quốc tế về kiểm  
soát vận động hành lang, minh bạch lợi ích, 
phòng chống tham nhũng chính sách để chọn 
lọc áp dụng phù hợp với điều kiện Việt Nam. 
Giới nghiên cứu cũng nhấn mạnh cần phát 
triển đội ngũ nhà khoa học pháp lý độc lập, có 
năng lực phản biện, để tiếng nói khoa học trở 
thành kênh quan trọng trong quá trình hoạch 
định và thẩm định chính sách, góp phần xây 
dựng nền lập pháp liêm chính, không bị chi 
phối bởi lợi ích nhóm.

2. Một số hạn chế trong nghiên cứu khoa 
học pháp lý trong phòng, chống lợi ích nhóm 
trong xây dựng pháp luật

Tuy vậy, hoạt động nghiên cứu khoa học 
pháp lý vẫn bộc lộ không ít hạn chế khi tiếp 
cận trực diện vấn đề lợi ích nhóm trong xây 
dựng pháp luật, cụ thể:

Một là, còn thiếu những nghiên cứu chuyên 
sâu, hệ thống về cơ chế nhận diện và phòng, 
chống lợi ích nhóm trong từng khâu lập pháp 
(lập chương trình, soạn thảo, thẩm tra, thảo 
luận, ban hành, hướng dẫn thi hành). Mặc 
dù vấn đề này đã được quy định trong các 
văn kiện như Nghị quyết số 27-NQ/TW ngày 
09/11/2022 của Hội nghị Trung ương 6, Ban 
Chấp hành Trung ương Đảng khóa XIII về tiếp 
tục xây dựng và hoàn thiện Nhà nước pháp 
quyền xã hội chủ nghĩa Việt Nam trong giai 
đoạn mới; Nghị quyết số 126/NQ-CP ngày 
14/8/2023 của Chính phủ về một số giải pháp 
nâng cao chất lượng công tác xây dựng, hoàn 
thiện hệ thống pháp luật và tổ chức thi hành 
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xây dựng cơ chế đặt hàng nghiên cứu pháp 
lý trực tiếp từ Quốc hội, Chính phủ, các bộ, 
ngành theo từng chương trình xây dựng luật, 
pháp lệnh. Mỗi dự án luật quan trọng, đặc 
biệt là những lĩnh vực có nguy cơ cao về lợi 
ích nhóm (đất đai, tài nguyên, tài chính - ngân 
hàng, đầu tư công, tổ chức bộ máy…), nên 
kèm theo gói nghiên cứu độc lập, do các viện, 
trường đảm nhiệm, với yêu cầu đánh giá nguy 
cơ “cài cắm lợi ích” và đề xuất phương án 
phòng ngừa. Việc đặt hàng cần có tiêu chí rõ 
ràng về sản phẩm khoa học (báo cáo, khuyến 
nghị chính sách, dự thảo điều luật) và quy 
định trách nhiệm giải trình của cơ quan chủ 
trì soạn thảo về việc tiếp thu hoặc giải trình 
khi không tiếp thu kiến nghị khoa học. Qua 
đó, nghiên cứu khoa học pháp lý không đứng 
ngoài quy trình lập pháp, mà trở thành một 
“khâu bắt buộc” trong kiểm soát chất lượng 
và phòng, chống lợi ích nhóm.

Thứ hai, tăng cường liên kết viện - trường 
- cơ quan lập pháp. Cần thiết lập cơ chế phối 
hợp thường xuyên giữa các cơ sở nghiên cứu, 
đào tạo luật với Ủy ban của Quốc hội, Bộ Tư 
pháp, các bộ ngành chủ trì soạn thảo, thông 
qua các hội đồng tư vấn, nhóm chuyên gia, 
diễn đàn đối thoại chính sách. Đội ngũ nhà 
khoa học pháp lý, chuyên gia thực tiễn cần 
được mời tham gia từ khâu xây dựng định 
hướng chính sách, chương trình xây dựng 
luật, chứ không chỉ xuất hiện ở giai đoạn 
thẩm định hình thức. Những diễn đàn đối 
thoại chuyên sâu, nơi giới nghiên cứu, nhà lập 
pháp, đại diện doanh nghiệp và xã hội dân sự 
cùng thảo luận dự thảo luật trên nền tảng dữ 
liệu và luận cứ khoa học, là môi trường quan 
trọng để phát hiện sớm nguy cơ lợi ích nhóm. 
Sự tham gia đa chủ thể với “điểm tựa” là khoa 
học pháp lý sẽ giúp giảm nguy cơ một nhóm 
lợi ích đơn lẻ chi phối nội dung văn bản.

Thứ ba, phát triển dữ liệu pháp luật mở và 
minh bạch quy trình lập pháp. Một điều kiện 
quan trọng để khoa học pháp lý phát huy vai 
trò là sự minh bạch, công khai của quy trình 
xây dựng pháp luật. Cần hoàn thiện hạ tầng 
dữ liệu pháp luật mở, trong đó công khai đầy 
đủ dự thảo văn bản, tờ trình, báo cáo đánh 
giá tác động, ý kiến góp ý của các cơ quan, tổ 
chức, phản biện độc lập và quá trình chỉnh lý. 

quan của các nhà khoa học. Theo quy định của 
Luật Ban hành văn bản quy phạm pháp luật 
năm 2015 (được sửa đổi, bổ sung năm 2020), 
hồ sơ dự án luật về nguyên tắc phải bao gồm 
báo cáo đánh giá tác động chính sách và được 
công bố để lấy ý kiến. Tuy nhiên, trên thực tế, 
việc tiếp cận các tài liệu này còn gặp nhiều 
khó khăn, đặc biệt là ở các giai đoạn trước khi 
trình chính thức. Cho đến nay, Đảng và Nhà 
nước ta vẫn chưa có các báo cáo chính thống 
với số liệu và thống kê cụ thể về tình trạng 
tham nhũng chính sách, cũng như “chỉ mặt 
gọi tên” các nhóm lợi ích trong quá trình xây 
dựng pháp luật4. Nhiều báo cáo đánh giá tác 
động còn mang tính hình thức, thiếu dữ liệu 
định lượng và chưa được công khai rộng rãi 
để các nhà khoa học độc lập có thể thẩm định, 
phản biện; hoặc việc công bố, tiếp thu, giải 
trình ý kiến góp ý đối với dự thảo văn bản 
pháp luật chưa bảo đảm tính minh bạch và 
khả năng truy cập thuận tiện cho công chúng 
và giới nghiên cứu5. Thực trạng này cho thấy 
dữ liệu đầu vào của quá trình lập pháp chưa 
thực sự trở thành một “nguồn dữ liệu mở”, 
dẫn đến việc các nghiên cứu khoa học pháp 
lý khó có điều kiện kiểm chứng, đối chiếu và 
phân tích một cách độc lập, toàn diện.

Bốn là, động lực tham gia phản biện độc 
lập của giới nghiên cứu đôi khi còn bị chi 
phối bởi những rào cản về cơ chế tiếp nhận ý 
kiến, bảo vệ người phản biện và thù lao tương 
xứng cho hoạt động khoa học chất lượng cao. 
Điều này khiến vai trò “trọng tài khoa học” 
của khoa học pháp lý trong cuộc đấu tranh 
với lợi ích nhóm chưa được phát huy đầy đủ.

3. Một số giải pháp nâng cao hiệu quả 
công tác nghiên cứu khoa học pháp lý góp 
phần phòng, chống lợi ích nhóm trong xây 
dựng pháp luật

Trên cơ sở đó, để nâng cao hiệu quả công 
tác nghiên cứu khoa học pháp lý góp phần 
phòng, chống lợi ích nhóm trong xây dựng 
pháp luật cần tập trung một số giải pháp sau:

Thứ nhất, hoàn thiện cơ chế đặt hàng 
nghiên cứu gắn với lập pháp. Nhà nước cần 

⁴ Trương, H. H. & Đặng, T. N. H. (2025). Một số vấn đề 
lý luận về tham nhũng chính sách ở Việt Nam, Tạp chí 
Khoa học Kiểm sát, 11(95), 30-37.
⁵ Nguyễn, Q. V. (2024). Nguy cơ tham nhũng do bất cập 
của thể chế về xây dựng pháp luật ở Việt Nam. Tạp chí 
Khoa học Kiểm sát, 7(79), 10-18. 
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có trọng lượng vào các quyết sách lập pháp 
quan trọng.

Kết luận
Nghiên cứu khoa học pháp lý, với chức 

năng cung cấp luận cứ khoa học cho việc 
hoạch định đường lối, chính sách và xây 
dựng pháp luật, giữ vai trò then chốt trong 
việc nhận diện, phòng ngừa và đấu tranh với 
lợi ích nhóm trong quy trình lập pháp. Một 
nền khoa học pháp lý phát triển, độc lập, gắn 
chặt với thực tiễn và được bảo đảm phát huy 
vai trò phản biện xã hội sẽ trở thành “lá chắn 
mềm” nhưng hiệu quả trước nguy cơ bị thao 
túng bởi các nhóm lợi ích. Do vậy, việc thực 
hiện tổng thể các giải pháp trên sẽ góp phần 
thúc đẩy nghiên cứu khoa học pháp lý gắn với 
xây dựng pháp luật liêm chính, góp phần xây 
dựng Nhà nước pháp quyền xã hội chủ nghĩa, 
vì lợi ích quốc gia, dân tộc và Nhân dân./.
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Nền tảng dữ liệu này vừa hỗ trợ nghiên cứu 
khoa học pháp lý, vừa là cơ sở để nhân dân, 
báo chí, tổ chức xã hội giám sát, qua đó gián 
tiếp kiểm soát lợi ích nhóm. Khi mọi thay đổi 
trong dự thảo luật đều để lại “dấu vết” và lý 
do giải trình, khả năng “cài cắm” quy định 
phục vụ lợi ích riêng mà không bị phát hiện 
sẽ bị thu hẹp đáng kể.

Thứ tư, khuyến khích nghiên cứu độc 
lập và phản biện xã hội. Cần có chính sách 
khuyến khích nghiên cứu độc lập về kiểm 
soát quyền lực, phòng, chống tham nhũng, lợi 
ích nhóm trong xây dựng pháp luật, kể cả từ 
các tổ chức xã hội nghề nghiệp, viện nghiên 
cứu tư nhân, nhóm nghiên cứu liên ngành. 
Các kết quả nghiên cứu này nên được tạo 
điều kiện tiếp cận quy trình lập pháp thông 
qua cơ chế phản biện xã hội của Mặt trận Tổ 
quốc và các tổ chức chính trị - xã hội, cũng 
như cơ chế tiếp nhận ý kiến từ chuyên gia, 
nhà khoa học. Đồng thời, cần hoàn thiện cơ 
chế pháp lý bảo vệ người phản biện, bảo đảm 
không có sự trả đũa hay gây khó dễ đối với 
những ý kiến khoa học độc lập, khách quan, 
dù trái với quan điểm của một số nhóm có lợi 
ích liên quan. Khi môi trường phản biện an 
toàn, khoa học pháp lý mới thực sự phát huy 
vai trò “người gác cổng” trước nguy cơ lợi ích 
nhóm trong lập pháp.

Thứ năm, đào tạo, bồi dưỡng đội ngũ 
nghiên cứu pháp lý về phân tích chính sách. 
Để nghiên cứu khoa học pháp lý có thể đi 
thẳng vào trung tâm của vấn đề lợi ích nhóm, 
đội ngũ nhà khoa học cần được trang bị mạnh 
hơn về phương pháp luận phân tích chính 
sách, đánh giá tác động pháp luật, điều tra 
xã hội học pháp lý, phân tích kinh tế học của 
pháp luật. Việc đào tạo, bồi dưỡng không chỉ 
dừng lại trong phạm vi ngành luật, mà cần 
mở rộng sang kinh tế, chính sách công, khoa 
học dữ liệu, để có thể giải mã những cấu trúc 
lợi ích đằng sau các quy định pháp luật. Các 
chương trình sau đại học, các đề tài cấp bộ, 
cấp Nhà nước nên ưu tiên các hướng nghiên 
cứu về kiểm soát quyền lực, cơ chế trách 
nhiệm giải trình, đánh giá nguy cơ lợi ích 
nhóm trong từng lĩnh vực pháp luật cụ thể. 
Từ đó, hình thành những “nhóm nghiên cứu 
mạnh” có khả năng tham gia thường xuyên và 


