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Tóm tắt: Tranh tụng tại phiên tòa sơ thẩm là thủ tục quan trọng nhằm bảo vệ quyền, lợi ích 
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Một trong các hoạt động nghề 
nghiệp của luật sư là tham gia 
vào quá trình tố tụng dân sự tại 

tòa án với tư cách là người bảo vệ quyền, 
lợi ích hợp pháp của đương sự. Trong đó, 
hoạt động nổi bật và điển hình nhất trong 
quá trình tố này là tranh tụng tại phiên tòa 
sơ thẩm dân sự, mặc dù thực chất tranh 
tụng “là một quá trình từ khi tố quyền được 
hành xử cho đến khi có một phán quyết của 
tòa án”2; hay giải thích theo một cách khác 
thì tranh tụng “là một quá trình được bắt 
đầu từ khi có yêu cầu khởi kiện và kết thúc khi 

1 Nghiên cứu này được tài trở bởi đề tài nghiên cứu 
khoa học cấp Trường Đại học Mở Hà Nội, mã số 
MHN 2022-02.13
2  Nguyễn Mạnh Bách (1996), Luật tố tụng dân sự Việt 
Nam giản lược, Nxb Đồng Nai, tr.63.

bản án, quyết định”3. Với tư cách là người 
bảo vệ quyền, lợi ích hợp pháp của đương 
sự, Luật sư tranh tụng tại phiên tòa sơ 
thẩm vụ án dân sự thường được hiểu là 
việc luật sư đưa ra các chứng cứ, lý lẽ, lập 
luận, đối đáp để bảo vệ quyền, lợi ích dân 
sự hợp pháp của đương sự mà mình bảo 
vệ tại phiên xét xử công khai đầu tiên do 
tòa án tiến hành. Thực tiễn hoạt động tố 
tụng dân sự trong thời gian qua cho thấy 
đương sự có luật sư hỗ trợ, giúp đỡ tranh 
tụng thì việc cung cấp, giao nộp, trình bày 

* Email: Hangdt@hou.edu.vn
* Tiến sĩ, Khoa Đào tạo Cơ bản, Trường Đại học Mở 
Hà Nội
3  Nguyễn Thị Thu Hà (2010), Tranh tụng trong tố 
tụng dân sự ở Việt Nam trước yêu cầu cải cách tư pháp, 
Trường Đại học Luật Hà Nội, Hà Nội, Mã số: LH-
2010-09/ĐHL-HN, tr.8
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chứng cứ hay việc đưa ra lý lẽ, lập luận để 
bảo vệ quyền, lợi ích hợp pháp của đương 
sự sẽ thuận lợi, hiệu quả hơn4. Xuất phát 
từ nhu cầu của đương sự là cần được bảo 
vệ tốt nhất quyền, lợi ích hợp pháp, cần 
được tòa án giải quyết tranh chấp của 
mình một cách khách quan, công bằng 
nhất nên BLTTDS năm 2015 đã có nhiều 
quy định về tranh tụng của luật sư tại 
phiên tòa sơ thẩm dân sự với tư cách là 
người bảo vệ quyền, lợi ích hợp pháp do 
đương sự yêu cầu. 

1. Quy định của Bộ luật Tố tụng dân 
sự năm 2015 về tranh tụng của luật sư 
tại phiên tòa xét xử vụ án dân sự và thực 
tiễn thực hiện 

1.1. Quy định của Bộ luật Tố tụng dân 
sự năm 2015 về tranh tụng của luật sư tại 
phiên tòa xét xử vụ án dân sự 

Nếu tranh tụng trong tố tụng dân sự 
được thể hiện rõ nhất tại phiên tòa thì chủ 
thể tranh tụng điển hình nhất tại phiên tòa 
là luật sư với tư cách là người bảo vệ quyền, 
lợi ích hợp pháp của đương sự. Sự tham gia 
của chủ thể này trong thủ tục tranh tụng tại 
phiên tòa sơ thẩm vụ án dân sự được thể 
hiện thông qua một số quy định tại Mục 3 
Chương XIV BLTTDS năm 2015 với các nội 
dung cơ bản như sau:

- Quy định về sự có mặt của luật sư với 
tư cách người bảo vệ quyền, lợi ích hợp pháp 
của đương sự để tham gia tranh tụng tại phiên 
tòa sơ thẩm vụ án dân sự. 

Trước khi tham gia tranh tụng tại 
phiên tòa sơ thẩm, để có tư cách người bảo 
vệ quyền, lợi ích hợp pháp đương sự tham 

4  Vụ Đoàn Luật sư tỉnh Bà Rịa – Vũng Tàu tư vấn 
miễn phí buộc Công ty Vedan phải bồi thường cho 
người dân trên địa bàn tỉnh, hay vụ ly hôn 2.000 
tỷ đồng của ông chủ Tập đoàn Năm Sao có 8 luật 
sư thuộc các đoàn luật sư Hà Nội, TP.HCM và Hải 
Phòng tham gia…

gia vào quá trình tố tụng dân sự thì luật sư 
phải được đương sự nhờ bảo vệ quyền, lợi 
ích hợp pháp và họ phải đến tòa án đăng 
ký tư cách người bảo vệ quyền, lợi ích hợp 
pháp đương sự trong vụ án dân sự. Đến 
khi tòa án mở phiên tòa sơ thẩm xét xử 
vụ án dân sự, sự có mặt để tham gia tranh 
tụng tại phiên tòa sơ thẩm vụ án dân sự 
của luật sư với tư cách người bảo vệ quyền, 
lợi ích hợp pháp đương sự đươc quy định 
tại khoản 1 Điều 227 BLTTDS năm 2015 
như sau: “Tòa án triệu tập hợp lệ lần thứ nhất, 
… người bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp của 
đương sự phải có mặt tại phiên tòa; nếu … 
vắng mặt thì Hội đồng xét xử phải hoãn phiên 
tòa, trừ trường hợp người đó có đơn đề nghị 
xét xử vắng mặt”. Theo khoản 2 Điều 227 
và Điều 228 BLTTDS năm 2015, sự có mặt 
để tham gia tranh tụng của luật sư với tư 
cách người bảo vệ quyền, lợi ích hợp pháp 
đương sự thì Tòa án triệu tập hợp lệ lần 
thứ hai, người bảo vệ quyền và lợi ích hợp 
pháp của đương sự phải có mặt tại phiên 
tòa, trừ trường hợp họ có đơn đề nghị xét 
xử vắng mặt. Nếu vắng mặt vì sự kiện bất 
khả kháng hoặc trở ngại khách quan thì 
Tòa án có thể hoãn phiên tòa, nếu không vì 
sự kiện bất khả kháng hoặc trở ngại khách 
quan thì Tòa án vẫn tiến hành xét xử vắng 
mặt họ. Nhìn chung, các quy định này 
tương đối hợp lý, vừa đề cao vai trò của 
luật sư, vừa đòi hỏi luật sư phải nâng cao ý 
thức, trách nhiệm trong việc tranh tụng tại 
phiên tòa với tư cách người bảo vệ quyền 
và lợi ích hợp pháp của đương sự.

- Quy định về phương thức tranh tụng 
của luật sư với tư cách là người bảo vệ quyền, 
lợi ích hợp pháp của đương sự 

Theo quy định tại Điều 247 BLTTDS 
năm 2015, phương thức tranh tụng của luật 
sư với tư cách là người bảo vệ quyền, lợi ích 
hợp pháp của đương sự bao gồm việc trình 
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bày chứng cứ, hỏi, đối đáp, trả lời và phát 
biểu quan điểm, lập luận về đánh giá chứng 
cứ, tình tiết của vụ án dân sự, quan hệ pháp 
luật tranh chấp và pháp luật áp dụng để 
giải quyết yêu cầu của các đương sự trong 
vụ án. Trình bày của luật sư trong thủ tục 
tranh tụng tại phiên tòa còn được quy định 
cụ thể tại Điều 248 BLTTDS năm 2015. Đây 
là quy định mới, tiến bộ trong BLTTDS 
năm 2015 bởi Bộ luật trước đó chưa có quy 
định cụ thể, riêng rẽ về phương thức tranh 
tụng. Điều 247 BLTTDS năm 2015 còn quy 
định việc tranh tụng tại phiên tòa của luật 
sư với tư cách là người bảo vệ quyền, lợi 
ích hợp pháp của đương sự được tiến hành 
theo sự điều khiển của chủ tọa phiên tòa 
nhưng Chủ tọa phiên tòa không được hạn 
chế thời gian tranh tụng, phải tạo điều kiện 
cho người tranh tụng trình bày hết ý kiến, 
có quyền dừng trình bày những ý kiến 
không có liên quan đến vụ án dân sự. Quy 
định này bảo đảm cho quyền tranh tụng 
phải được thực hiện đầy đủ nhưng thực 
tiễn áp dụng cũng cho thấy vẫn có vướng 
mắc, đó là trình bày ý kiến chỉ là một trong 
những hoạt động tranh tụng của luật sư tại 
phiên tòa, vậy với các hoạt động tranh tụng 
khác như hỏi, đối đáp, trả lời và phát biểu 
quan điểm, lập luận về đánh giá chứng cứ, 
tình tiết của vụ án dân sự… thì chủ tọa có 
quyền dừng khi không liên quan đến vụ án 
dân sự hay không? Để bảo đảm hiệu quả 
của tranh tụng thì quy định về quyền dừng 
của chủ tọa trong Điều 247 cần có tính bao 
quát hơn.

Thực tiễn áp dụng khoản 1 Điều 248 
BLTTDS năm 2015 về trình bày của đương 
sự, người bảo vệ quyền, lợi ích hợp pháp 
của đương sự cũng còn những vướng mắc 
nhất định. Đó là việc quy định này chưa 
làm rõ hơn vai trò dẫn dắt, điều khiển của 
người tiến hành tố tụng dân sự đối với 

hoạt động trình bày của các chủ thể, mặt 
khác chưa đề cập hết chủ thể khi quy định 
về thứ tự trình bày chỉ là “Trường hợp có 
đương sự vẫn giữ nguyên yêu cầu của mình 
và các đương sự không tự thoả thuận được với 
nhau về việc giải quyết vụ án thì các đương 
sự trình bày theo trình tự sau đây…”. Ngoài 
đương sự, người bảo vệ quyền, lợi ích hợp 
pháp của đương sự cũng cần được liệt kê 
trong thứ tự trình bày bởi điều luật trước 
đó cũng đã ghi nhận họ là một chủ thể có 
quyền trình bày tại phiên tòa sơ thẩm.

- Quy định về việc tham gia thủ tục hỏi 
tại phiên tòa của luật sư với tư cách là người 
bảo vệ quyền, lợi ích hợp pháp của đương sự 

Thứ tự hỏi và nguyên tắc hỏi của luật 
sư với tư cách là người bảo vệ quyền, lợi 
ích hợp pháp của đương sự khi tranh 
tụng được xác định theo quy định tại các 
Điều 249 đến Điều 253 BLTTDS năm 2015. 
Đây cũng là một nội dung mà BLTTDS 
năm 2015 có sự thay đổi rõ nét bởi theo 
BLTTDS trước đó thì thủ tục hỏi phải do 
chủ tọa phiên tòa hỏi trước, đến hội thẩm 
nhân dân rồi mới đến người bảo vệ quyền, 
lợi ích hợp pháp của đương sự và đương 
sự. Thứ tự này trong BLTTDS năm 2015 
đã thay đổi, theo đó đương sự và người 
bảo vệ quyền, lợi ích hợp pháp của đương 
sự có quyền hỏi trước. Sự thay đổi này 
là hoàn toàn phù hợp với xu thế đề cao 
quyền chủ động trong việc bảo vệ quyền, 
lợi ích hợp pháp của các chủ thể có quyền, 
lợi ích trong vụ án dân sự. Theo quy định 
tại Điều 255, Điều 257 BLTTDS năm 2015, 
luật sư với tư cách người bảo vệ quyền 
và lợi ích hợp pháp của đương sự có thể 
yêu cầu Hội đồng xét xử cho nghe băng 
ghi âm, đĩa ghi âm, xem băng ghi hình, 
đĩa ghi hình, thiết bị khác chứa âm thanh, 
hình ảnh tại phiên tòa; có quyền nhận xét 
về kết luận giám định, hỏi những vấn đề 



ĐINH THỊ HẰNG

29Số 09 - 2023 Khoa học Kiểm sát

còn chưa rõ hoặc có mâu thuẫn trong kết 
luận giám định hoặc có mâu thuẫn với 
những tình tiết khác của vụ án nếu được 
sự đồng ý của chủ tọa phiên tòa. 

Khoản 5 Điều 253 BLTTDS năm 2015 
quy định luật sư với tư cách là người bảo 
vệ quyền, lợi ích hợp pháp của đương sự 
tại phiên tòa sơ thẩm còn có thể hỏi người 
làm chứng sau khi được sự đồng ý của 
chủ tọa phiên tòa. Tuy nhiên, quy định 
này chưa đề cập đến khả năng đương sự, 
người bảo vệ quyền, lợi ích hợp pháp của 
đương sự yêu cầu tòa án triệu tập thêm 
người làm chứng thì luật sư với tư cách là 
người bảo vệ quyền, lợi ích hợp pháp của 
đương sự sẽ hỏi người làm chứng trước 
hay chủ tọa phiên tòa sẽ hỏi người làm 
chứng trước. Việc không quy định rõ thứ 
tự hỏi trong trường hợp này có thể sẽ làm 
ảnh hưởng đến hiệu quả thực tế của luật 
sư tranh tụng tại phiên tòa sơ thẩm.  

- Quy định về việc tham gia thủ tục 
tranh luận tại phiên tòa của luật sư với tư 
cách là người bảo vệ quyền, lợi ích hợp pháp 
của đương sự 

Theo quy định tại Điều 260, Điều 261 
BLTTDS năm 2015, luật sư là người bảo 
vệ quyền, lợi ích hợp pháp của đương sự 
có quyền phát biểu về đánh giá chứng cứ, 
đề xuất quan điểm của mình về việc giải 
quyết vụ án dựa trên tài liệu, chứng cứ đã 
thu thập được, đã được xem xét, kiểm tra 
tại phiên tòa cũng như kết quả việc hỏi tại 
phiên tòa. Họ còn có quyền đáp lại ý kiến 
của người khác khi tranh luận tại phiên 
tòa sơ thẩm.

1.2. Thực tiễn thực hiện tranh tụng của 
luật sư tại phiên tòa xét xử vụ án dân sự

- Những thuận lợi, kết quả đã đạt được
Thực tiễn thực hiện tranh tụng của 

luật sư tại phiên tòa sơ thẩm vụ án dân 

sự với tư cách là người bảo vệ quyền, lợi 
ích hợp pháp của đương sự cho thấy về 
cơ bản các luật sư đã thể hiện được vai 
trò quan trọng của mình qua việc thực 
hiện đúng, có hiệu quả thủ tục tranh tụng 
tại phiên tòa sơ thẩm theo quy định của 
BLTTDS năm 2015. Nhiều luật sư với tư 
cách là người bảo vệ quyền, lợi ích hợp 
pháp của đương sự đã tham gia vào quá 
trình tố tụng ngay từ khâu tiếp cận nghiên 
cứu hồ sơ nên khi tham gia tranh tụng tại 
phiên tòa đã thực hiện khá hiệu quả việc 
trình bày yêu cầu, xuất trình chứng cứ 
hay đưa ra câu hỏi cũng như đối đáp, trả 
lời. Nhiều luật sư đã phát biểu quan điểm 
và lập luận về đánh giá chứng cứ, tình tiết 
của vụ án dân sự rất chính xác, giúp tòa 
án giải quyết đúng quan hệ pháp luật tra-
nh chấp, giúp tòa án áp dụng đúng pháp 
luật để giải quyết yêu cầu của các đương 
sự trong vụ án dân sự. Nhiều ý kiến của 
luật sư được Hội đồng xét xử đánh giá là 
có căn cứ nên chấp nhận5. 

Bên cạnh việc chủ động thực hiện 
các hoạt động tranh tụng tại phiên tòa sơ 
thẩm theo quy định của pháp luật một 
cách hiệu quả nhất thì hoạt động tranh 
tụng của luật sư tại phiên tòa sơ thẩm với 
tư cách là người bảo vệ quyền, lợi ích hợp 
pháp của đương sự còn được tạo điều 
kiện thuận lợi không nhỏ từ phía tòa án. 
Đề cao vai trò của luật sư tranh tụng với 
tư cách người bảo vệ quyền, lợi ích hợp 
pháp của đương sự tại phiên tòa sơ thẩm, 
Chánh án Tòa án nhân dân tối cao đã chỉ 

5  Ban cán sự Đảng Tòa án nhân dân tối cao (2013), Vai 
trò, trách nhiệm của Kiểm sát viên, Thẩm phán và Luật 
sư trong việc nâng cao chất lượng tranh tụng tại phiên 
tòa, Báo cáo số 214/BC-BCS ngày 02/12/2013 chuyên 
đề phục vụ Tổng kết 8 năm thi hành Nghị quyết số 
49-NQ/TW ngày 02/6/2005 của Bộ Chính trị về chiến 
lược cải cách tư pháp đến năm 2020, tr.6.
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đạo xây dựng mô hình phiên tòa dân chủ, 
cụ thể là bố trí vị trí của luật sư ngang 
hàng với vị trí của đại diện Viện kiểm sát6. 
Sự đổi mới trong việc tổ chức phiên tòa đã 
nâng cao hiệu quả của tranh tụng của luật 
sư, từ đó góp phần vào việc giải quyết vụ 
án dân sự có nhiều tiến bộ7. 

- Những khó khăn, vướng mắc
Bên cạnh những thuận lợi, kết quả 

đạt được, tranh tụng của luật sư tại phiên 
tòa sơ thẩm với tư cách là người bảo vệ 
quyền, lợi ích hợp pháp của đương sự 
còn có những khó khăn, hạn chế, dẫn đến 
hiệu quả tranh tụng của luật sư chưa cao.

Một là, vướng mắc từ một số quy định 
của BLTTDS năm 2015 về tranh tụng của 
luật sư tại phiên tòa sơ thẩm vẫn chưa đầy 
đủ, cụ thể. Ví dụ, Điều 247 BLTTDS năm 
2015 mới chỉ có quy định chủ tọa phiên tòa 
sơ thẩm có quyền dừng trình bày ý kiến. 
Vậy đối với các hoạt động tranh tụng khác 
của luật sự như hỏi, đối đáp, trả lời và 
phát biểu quan điểm, lập luận về đánh giá 
chứng cứ, tình tiết của vụ án dân sự thì chủ 
tọa phiên tòa sơ thẩm có quyền dừng hay 
không thì chưa được quy định. Hay như 
Điều 248 BLTTDS năm 2015 chưa quy định 
rõ vai trò dẫn dắt, điều khiển của người 
tiến hành tố tụng dân sự đối với hoạt động 
tranh tụng tại phiên tòa sơ thẩm của luật 
sư với tư cách người bảo vệ quyền, lợi ích 
hợp pháp của đương sự. Mặt khác, với thủ 
tục tranh tụng của luật sư tại phiên tòa 
như quy định của Điều 248 BLTTDS năm 
2015, có thể thấy luật sư phải trình bày lại 
từ đầu, không cho thấy tác dụng của phiên 
kiểm tra việc giao nộp, tiếp cận, công khai 

6  Thông tư số 01/2017/TT-TANDTC ngày 28/07/2017 
của Tòa án nhân dân tối cao quy định về phòng xử án.
7  Tòa án nhân dân tối cao (2018), Báo cáo tổng kết công 
tác năm 2017 và nhiệm vụ trọng tâm công tác năm 2018 
của các tòa án, Hà Nội, tr.13-15.

chứng cứ. Quy định tại khoản 5 Điều 253 
BLTTDS năm 2015 về việc tại phiên tòa sơ 
thẩm luật sư hỏi người làm chứng sau khi 
chủ tọa phiên tòa đã hỏi là chưa thực sự 
hợp lý bởi ngay từ Điều 77 BLTTDS năm 
2015 đã quy định đương sự được đề nghị 
tòa án triệu tập thêm người làm chứng…

Hai là, khó khăn, hạn chế từ thực tiễn 
thực hiện là số lượng phiên tòa sơ thẩm 
có luật sư tranh tụng chưa cao như mong 
muốn (chỉ chiếm 0,5 % số vụ việc dân sự mà 
tòa án đã giải quyết). Vẫn có hiện tượng luật 
sư tranh tụng tại phiên tòa mang tính hình 
thức, non kém về kỹ năng, chưa thực sự 
chuẩn mực về đạo đức, phẩm chất nên dẫn 
đến tranh tụng chưa hiệu quả8. Mặt khác, 
vẫn có hiện tượng tòa án từ chối, không lưu 
ý đến yêu cầu của luật sư khi tranh tụng tại 
phiên tòa sơ thẩm với tư cách là người bảo 
vệ quyền, lợi ích hợp pháp của đương sự.

2. Một số kiến nghị hoàn thiện quy 
định về tranh tụng của luật sư trong 
phiên tòa sơ thẩm vụ án dân sự

Thứ nhất, sửa đổi, bổ sung quy định 
tại khoản 3 Điều 247 BLTTDS năm 2015 về 
quyền dừng trình bày ý kiến. 

Như đã phân tích, để luật sư tranh tụng 
có hiệu quả thì tất cả các hoạt động tranh 
tụng của luật sư như trình bày, hỏi, đối đáp, 
lập luận… phải liên quan đến vụ án, phải 
theo sát các vấn đề cần giải quyết trong vụ 
án. Vì vậy, nếu các hoạt động tranh tụng 
này mà không đáp ứng các yêu cầu đó thì 
chủ tọa phiên tòa đều có quyền tạm ngừng. 
Tuy nhiên, Điều 247 BLTTDS năm 2015 hiện 
nay mới chỉ quy định về tạm ngừng trình 
bày ý kiến, chưa bao quát được quyền tạm 

8  Tờ trình số 21/TTr-ĐĐLĐLSVN về Đề án xây dựng 
cơ chế phát triển đội ngũ luật sư, nâng cao năng lực, 
hiệu quả hoạt động của luật sư ngày 25/3/2019 của 
Đảng đoàn Liên đoàn Luật sư Việt Nam, tr.3.



ĐINH THỊ HẰNG

31Số 09 - 2023 Khoa học Kiểm sát

ngừng các hoạt động tranh tụng khác. Do 
đó, Điều 247 BLTTDS năm 2015 cần được 
sửa đổi, bổ sung như sau: 

“3. Chủ tọa phiên tòa không được 
hạn chế thời gian tranh tụng, tạo điều 
kiện cho những người tham gia tranh tụng 
thực hiện các hoạt động tranh tụng nhưng 
có quyền yêu cầu họ dừng các hoạt động 
tranh tụng nếu thấy không có liên quan 
đến vụ án dân sự...”.

Thứ hai, sửa đổi, bổ sung quy định 
tại khoản 1 Điều 248 BLTTDS năm 2015 
về trình bày của đương sự, người bảo vệ 
quyền, lợi ích hợp pháp của đương sự.

Thực tiễn áp dụng Điều 248 BLTTDS 
năm 2015 cho thấy điều luật chưa quy 
định rõ vai trò dẫn dắt, điều khiển của 
người tiến hành tố tụng dân sự đối với 
hoạt động tranh tụng tại phiên tòa sơ 
thẩm của luật sư với tư cách người bảo 
vệ quyền, lợi ích hợp pháp của đương sự. 
Bởi vậy, khoản 1 Điều 248 BLTTDS năm 
2015 cần sửa đổi, bổ sung như sau:

“1. Trường hợp có đương sự vẫn giữ 
nguyên yêu cầu của mình và các đương 
sự không tự thoả thuận được với nhau 
về việc giải quyết vụ án thì Hội đồng xét 
xử sơ thẩm cần tóm tắt nội dung yêu cầu 
của đương sự, thông báo kết luận của tại 
phiên họp kiểm tra việc giao nộp, tiếp cận, 
công khai chứng cứ và hòa giải, những 
vấn đề cần tranh tụng, tình tiết, sự kiện 
cần chứng minh, để đương sự, người bảo 
vệ quyền, lợi ích hợp pháp của đương sự  
trình bày theo trình tự sau đây…”. 

Thứ ba, sửa đổi, bổ sung quy định tại 
khoản 5 Điều 253 BLTTDS năm 2015 về 
thứ tự hỏi tại phiên tòa sơ thẩm của luật 
sư với tư cách người bảo vệ quyền, lợi ích 
hợp pháp của đương sự đối với người làm 
chứng mà họ triệu tập thêm.

Do chưa quy định rõ trường hợp 
đương sự, người bảo vệ quyền, lợi ích 
hợp pháp của đương sự yêu cầu tòa án 
triệu tập thêm người làm chứng thì luật 
sư với tư cách là người bảo vệ quyền, lợi 
ích hợp pháp của đương sự sẽ hỏi người 
làm chứng trước hay chủ tọa phiên tòa sẽ 
hỏi người làm chứng trước nên khoản 5 
Điều 253 BLTTDS năm 2015 cần được sửa 
đổi, bổ sung như sau:

“5. Đương sự, người bảo vệ quyền và 
lợi ích hợp pháp của đương sự hỏi người 
làm chứng sau khi được sự đồng ý của chủ 
tọa phiên tòa. Trường hợp đương sự, người 
bảo vệ quyền, lợi ích hợp pháp của đương 
sự yêu cầu tòa án triệu tập thêm người 
làm chứng thì luật sư với tư cách là người 
bảo vệ quyền, lợi ích hợp pháp của đương 
sự sẽ hỏi người làm chứng trước khi chủ 
tọa phiên tòa hỏi người làm chứng”./.
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